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Par atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas izbtives ietekmes uz vidi novértéjuma
zinojumu

Saistiba ar SIA "Gren Latvija" ieceréto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas
izblivi (turpmak — Paredzeéta darbiba) Acon€, Salaspils novada, kuras ietekmes uz vidi
novertgjuma (turpmak — [IVN) zinojums nodots sabiedriskajai apspriesanai, sniedzam sekojosus
komentarus:

1. Visparejie drosibas un risku aspekti

1.1. Atbilstosi AS "Latvenergo" 31.10.2024. véstule Nr. 01VDO00-17/1855 un 01.08.2025.
vestule Nr. 01VDO00-17/1476 izteiktajam viedoklim, IVN zinojuma ietvaros veikta
Paredzetas darbibas sakotn€ja risku apzinasana un potencialo apdraudéjumu un iesp&jamo
seku identificéSana (turpmak — HAZID).

1.2. Lai gan veiktaja HAZID analize ir identificéti galvenie arkartas notikumi (ugunsgreki,
eksplozijas, nopliides) un noteikti sakotn€jie kontroles pasakumi, ta demonstré bitiskus
tvéruma ierobeZzojumus. Analizé nav ieklauti tadi kritiski droSibas aspekti ka detalizeti
avariju scenariji, blivniecibas posma riski, tehnologisko procesu novirzes, ATEX prasibu
novert&jums, SIL/ LOPA analize un citas batiskas tehnologiskas drosibas komponentes. Ta
ka §1 nav kvantitativa, detalizéta tehnologiskas dros$ibas analize, pastav risks, ka dala augsta
riska scenariju paliek neatklati, kas var radit butiskus drosSibas apdraud&umus objekta
ekspluatacija.

1.3. ALARP principa (procesu droSibas koncepta) praktiska pieradiSana paSlaik nav
iespejama, jo HAZID dokumentacija tas ir tikai formali pieminéts bez nepiecieSama
metodiska ietvara. Dokumenta triikst vairaku butisku elementu: nav definéti pielaujama
riska kritériji (nav noteikts kads risks ir pienemams), nav veikti detalizéti riska aprékini.
Nav skaidrs, ka tiks pieradits, ka risks ir pietiekami zems, kad droSibas pasakumi ir
pietiekami, un kad risks ir parak augsts. Pirms piesarnojosas darbibas atlaujas izsniegSanas
nepieciesams izstradat atseviSku ALARP pielikumu, kura jaietver detalizeti aprékini.



1.4. Papildus tam, HAZID un IVN dokumentacija spradzienbistamo zonu (ATEX)
klasifikacija ir identificéta ka nakotne istenojams pasakums/ uzdevums. Trukst butisku
aspektu — zonu klasifikacijas, zongjuma kartes, aizdegSanas avotu kontroles risinajumi
(ventilacija, aprikojuma EX klases, IP aizsardziba u.c.), ka ar1 tehniskie pien@mumi un
kriteriji. So trikumu dg] paslaik nav iesp&ams adekvati noveértét spradzienbistamo zonu
riskus kritiskas iekartas dalas — bunkura, aktivétas ogles silosos, dabasgazes sistémas un
citas potenciali bistamas zonas.

1.5. Sie triikstosie faktori ir batiski iekartas droSai ekspluatacijai, tapéc — gan kurinama
kvalitates parvaldibas sistéma, gan ATEX zong&juma risinajumi ir jaizstrada un jaiesniedz
izverteéSanai pirms piesarnojosas darbibas atlaujas izsniegSanas.

1.6. IVN dokumentacija sniegtais riska novertéjuma kopsavilkums ietver tikai visparigus
secinajumus un dazus skaitliskus raditajus, pieméram, amonjaka hidroksida noplides 1 %
letalitates zonu 19 metru attaluma un apgalvojumu par seku ierobezoSanu objekta teritorija.
Tomeér Siem apgalvojumiem nav pievienota tehniska pieradijumu baze, — lai nodrosSinatu
rezultatu parbaudamibu, dokumentacija jaieklauj detalizéta informacija par izmantoto
modelu veidiem/ versijam, ievades parametriem un robeznosacijumiem, ka arl
meteorologisko apstaklu datiem u.c. Tehniska pamatojuma trilkums nelauj objektivi izvertét
industrialas drosibas aspektus.

Kopsavilkums:

Pirms piesarnojosas darbibas atlaujas izsniegsanas pieprasit iesniegt papildindtu droSibas
dokumentaciju, kas novers identificétos trithkumus tehnologiskas drosibas analizé, ALARP
principa praktiskaja pieradisana un spradzienbistamo zonu risku novértejuma. Atlaujas
nosacijumos ieklaut detalizétas prasibas par drosibas sistéemu regularu uzraudzibu un
parbaudi, ka ari noteikt kartibu, kada tiek kontroléta drosibas pasakumu efektivitate objekta
ekspluatdcijas laika.

2.

Tehnologiskie procesi un to kontrole

2.1. IVN dokumentacija sniedz tikai visparigu aprakstu par iekartas normalu darbibu,
ietverot pamatelementus (paligdeglu izmantoSanu, automatizeto procesa vadibu un CEMS),
bet nenodrosina pietickamu droSuma stratégijas aprakstu arkartas un neatbilstoSas darbibas
rezimos. Triikst detaliz€ta apraksta par kritiskajiem ekspluatacijas aspektiem, ieskaitot:
iekartas palaiSanas un apturéSanas procediiras, ricibu neatbilstoSas darbibas gadijumos,
sistemas reakciju uz kritiskam novirzém (temperatiiras izmainam, gaisa deficitu, slodzes
svarstibam), dimgazu attiriSanas sistémas apvadliniju izmantoSanas nosacijumus, SCR
sist€mas rezerves darbibu, amonjaka nopludes limitus, kvantitativas darbibas robezvertibas
emisiju kontrolei.

2.2. Dokumentacija fokusgjas tikai uz stabilu, normalu darbibas rezimu, neaptverot parejas
rezimus un arkartas situacijas, kas ir biitiski droSas ekspluatacijas elementi.

Kopsavilkums:



Pirms piesarnojosas darbibas atlaujas izsniegsanas pieprasit detalizetu dokumentdaciju par
iekartas ekspluatdcijas drosibas aspektiem, ipasi parejas un arkartas rezimos. Atlaujas
nosacijumos ieklaut konkrétas prasibas par dumgazu attirisanas sistemas drosuma stratégiju,
definejot kvantitativas robezvértibas un automatiskas aizsardzibas slieksnus. Noteikt skaidru
kartibu sistemas darbibai kritisko novirzu gadijumos un rezerves iekartu izmantosanai, ka ari
prasibas par regularu so procediiru parbaudi un aktualizaciju.

3.

Atkritumu apsaimniekosana un kvalitates kontrole

3.1. TVN dokumentacija nav pietickami detaliz&ti aprakstiti kurinama kvalitates kontroles
un parvaldibas aspekti: nav definéti pien€mumi par dazadu atkritumu veidu (MSW, RDF,
diinu u.c.) sastava iesp&jamam svarstibam. Trikst detaliz€tas atkritumu pienemsSanas
instrukcijas, kvalitates kontroles procediru apraksta, paraugu nemsanas metodikas un
testeSanas regularitates apraksta. Nav noteikti operatoru l@émumu pienemsanas kriteriji
kurinama pienems$anai/ noraidiSanai, ka ari ricibas plans situacijam, kad kurinamais
neatbilst specifikacijai.

3.2. Atkritumu pienemsSanas kvalitates kontroles sisttma nav pietiekami detalizeti
izstradata. 13. pielikuma ieklautie test€Sanas parskati sniedz ierobezotu informaciju,
neaptverot vairakus biutiskus kvalitates kriterijus: atkritumu izcelsmes dokumentaciju
(preciza paraugu nemsanas vieta) un izsekojamibu atbilstosi LVS EN 14899 standartam,
sastava robezvertibas galvenajiem parametriem, mitruma satura pielaujamas robezas,
zemakas siltumspé&jas (LHV) prasibas, smago metalu koncentracijas ierobezojumus, hlora,
hloridenraza un fluortidenraza pielaujamos Ilimenus. Test€Sanas parskatos redzamas
izmantotas metodes/ standarti un rezultati, bet nav skaidras sasaistes ar konkréto "paredzéto
kurinamo". Mingto kriteriju trikums rada risku, ka faktiskas emisijas var atSkirties no
ietekmes uz vidi noveértéjuma model&tajam, jo nav iesp&jams verificet kurinama atbilstibu
pienemtajiem aprékinu parametriem. NepiecieSams izstradat detalizetu kvalitates kontroles
sistému ar skaidriem pienemsanas krit€rijiem un ricibas procediiram neatbilstibu gadijumos.

3.3. Nav izveidots mehanisms, kas ierobeZotu stacijas pareju uz import€to atkritumu
izmantoSanu. Ar mérki noverst iespgjamo Paredzetas darbibas parorientaciju uz importéto
atkritumu izmantoSanu (ipasi ekonomisko svarstibu gadijuma), biitu nepiecieSams paredzet
likumigi piemérojamus ierobeZzojumus, pieméram, piesarnojosas darbibas atlauja nosakot
maksimali pielaujamo importéto atkritumu gada apjomu (tonnas), to procentualo Tpatsvaru/
attiecibu no kopgja kurinama apjoma, ka ari prasibu par izsekojamibu un izcelsmes
dokumentaciju.

3.4. IVN dokumenta sniegts vispar€js pelnu veidu apraksts (smagie pelni, tvaika katla pelni,
vieglie pelni/ dimgazu attiriSanas atlikumi, sorbentu atlikumi un kopgjie atlikumi), tacu nav
pietickami detalizétas informacijas par to talako apsaimniekoSanu. Triikst defin€tu gala
apsaimniekoSanas marSrutu, test€Sanas regularitates smagajiem metaliem un citam vielam
(Hg, Pb, Cd, Zn, mikroplastmasa, PFAS), kvalitates prasibu materialu parklasifikacijai,
kritériju to izmantoSanai celu biivé vai cementa razoSana, ka arT prasibu attieciba uz
diokstniem/ furaniem, PFAS un mikroplastmasu. Nav noraditi obligatie laboratorijas testi
un riciba parsniegumu gadijumos. Nav pietickami pamatota pelnu plismu

apsaimniekoSanas atbilstiba ES un nacionalajiem normativiem.



Kopsavilkums:

Pirms piesarnojosas darbibas atlaujas izsniegSanas pieprasit izstradat detalizetu kurinama
kvalitates kontroles sistemu, kas ietver skaidrus pienemsanas kritérijus un testéSanas
procediiras. Atlaujas nosacijumos noteikt stingrus ierobezojumus importéto atkritumu
izmantoSanai, definéjot maksimali pielaujamos apjomus un izsekojamibas prasibas. Papildus
ieklaut detalizétas prasibas visu pelnu veidu apsaimniekosanai, nosakot regularas testésanas
kartibu un skaidrus kritérijus to talakai izmantosanai vai apglabasanai atbilstosi normativo
aktu prasibam.

4.  Vides monitorings un kontrole

4.1. IVN sniegts visparigs skaidrojums par emisiju datu uzkraSanu, apstradi un nodoSanu
atbilsto$i normativo aktu prasibam. Tiek noradits, ka emisiju atbilstibu paredzetskontrol&t
pusstundas vid€jas vertibas, diennakts vidgjas vertibas, ka arT méneSa un gada parskatos,
kas atbilst Labako pieejamo tehnisko panémienu (LPTP) prasibam. Tomer IVN
dokumentacija nav detalizéti aprakstitas konkrétas procediiras par atbilstibas parbauzu
veik$anu un zinosanas kartibu Valsts vides dienestam incidentu gadijumos.

4.2. Nepieciesams novértét IVN dokumentacijas atbilstibu EN 14181 standarta un LPTP
prasibam attieciba uz emisiju uzraudzibas nepartrauktibu, kur derigo datu Ipatsvars ir
bitisks emisiju uzraudzibas kvalitates raditajs. Dokumentacija nav defin€ts maksimali
pielaujamais CEMS bezdatu periods un nav analiz€ta ta ietekme uz emisiju uzraudzibas
ticamibu. Nav izvertéts ari, ka tiks nodroSinata emisiju kontrole CEMS datu nepieejamibas
gadijumos, izmantojot alternativas metodes (piemé&ram, laboratoriskos mérfjumus). So
biitisko prasibu un to praktiskas istenoSanas risinajumu trilkums dokumentacija nelauj
parliecinaties par emisiju uzraudzibas nepartrauktibas nodrosinasanu CEMS darbibas
traucgjumu gadijuma.

4.3. Nemot vera Paredzétas darbibas specifiku — atkritumu pienemsSanu un uzglabasanu,
pelnu un dimgazu attiriSanas atlikumu apriti, kimisko reagentu parkrauSanu un
uzglabasanu, ka ar1 potencialos nopliizu riskus — monitoringa parametri nosakami atbilstosi
identificétajiem vides riskiem. NepiecieSams veikt monitoringu ar $adiem galvenajiem
parametriem: pH limenis, elektrovaditsp€ja, galvenie joni (Cl-, SO+*, F~), smago metalu
koncentracija (Cr, Hg, Pb, Cd u.c.), ka arT citiem darbibai raksturigiem indikatoriem.

Kopsavilkums:

Pirms piesarnojosas darbibas atlaujas izsniegSanas pieprasit detalizétu emisiju kontroles un
zinosanas procediiru izstradi, ieklaujot CEMS darbibas nepartrauktibas nodrosinasanas
risinajumus un alternativas kontroles metodes. Atlaujas nosacijumos noteikt vides monitoringa
programmu, kas ietver specifiskos riska parametrus saistiba ar atkritumu pienemSanu un
uzglabasanu, pelnu un dumgazu attirisanas atlikumu apriti, kimisko reagentu parkrausanu un
uzglabasanu. Definét skaidru kartibu par datu uzkrdasanu, apstradi un zinoSanu kontroléjosam
institiicijam, ipasi incidentu gadijumos.



5. letekme uz apkartejo vidi

5.1. 8. pielikuma sniegta informacija par TEC-2 ietekmi uz gaisa kvalitati satur pretrunas.
Secinajumu dala noradits, ka "no citu tuvuma esoSo operatoru darbibas veidojas $adi
parsniegumi: NO; piesarnojuma fona emisiju parsniegums galvenokart veidojas TEC-2
darbibas rezultata", tacu S$is apgalvojums nav pamatots ar pasa pielikuma ietvertajiem
model&Sanas rezultatiem. VSIA "Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs"
sniegta informacija par esoSo gaisa kvalitati attiecigaja apvidi norada, ka konstatgtais gaisa
piesarnojuma Itmenis neparsniedz Ministru kabineta 2009. gada 3. novembra noteikumos
Nr. 1290 "Noteikumi par gaisa kvalitati" noteiktas gaisa kvalitates robezvertibas slapekla
dioksidam. Tadgjadi secindjumos ietvertais apgalvojums par NO: piesarnojuma
parsniegumu veidoSanos TEC-2 darbibas rezultata ir kliidains un neatbilst faktiskajiem
datiem.

5.2. Pastav biutiskas atSkiribas starp TEC-2 izmantoto dabasgazi un planotas iekartas
kurinamo — atkritumiem. Dabasgazei raksturigs zems emisiju limenis — minimali s€ra
dioksida (SO-) izmesi, zems cieto dalinu un smago metalu saturs, ka ar7 stabila kurinama
kvalitate. Dabasgazes sadedzinasanas procesa slapekla oksidu (NOy) veidoSanos ietekmé
tikai sadedzinaSanas rezims. Savukart atkritumu sadedzinasanas process rada augstaku
piesarnojoso vielu emisiju risku — paaugstinatas slapekla oksidu (NOx), hloriidenraza (HCI)
un fluortidenraza (HF) emisijas, ievérojamu smago metalu (cinka, svina, hroma u.c.) saturu.
Turklat atkritumu ka kurinama kvalitate ir nestabila, kas prasa sarezgitakus dimgazu
attiriSanas risinajumus.

Kopsavilkums:

Pieprasit precizét un pamatot secinajumus par TEC-2 ietekmi uz gaisa kvalitati, novérsot
pretrunas starp apgalvojumiem un faktiskajiem modelésanas datiem. Noteikt atbilstoSas
prasibas dumgazu attiriSanai un emisiju kontrolei, ipasi attiecibd uz specifiskajam
piesarnojosam vielam, kas raksturigas atkritumu sadedzinasanas procesam.

6. Alternativo scenariju izvertejums regionalas siltumapgades konteksta

6.1. Nemot véra TEC-2 statusu ka valsts nozimes strat€giskas energétiskas infrastruktiiras
objektu, kura galvenais uzdevums ir nodroSinat droSu, nepartrauktu un prognoz€jamu
centralizetas siltumapgades pakalpojumu Rigai un tas apkartnei, ir biitiski riipigi izvertet
jebkuru jaunu tehnologisko risinajumu integréSanu kopgja siltumapgades sisteéma, ipasi to
ilgtermina ietekmes konteksta. IVN dokumentacija nav pietiekami izverteti alternativie
attistibas scenariji, tostarp nav analizéts "nulles scenarijs", kas lautu izvertét jaunas
atkritumu sadedzinaSanas iekartas izbtives nepiecieSamibu TEC-2 tieSa tuvuma (nemot véra
TEC-2 ka jau esosu, stratégiski nozimigu siltumapgades objektu un ta potencialas attistibas
iespéjas). Dokumentacija trikst ar visaptveroSas analizes par planotas iekartas integraciju
regionalaja siltumapgades sisttma un nav izvertéta abu objektu paralélas darbibas
potenciala ietekme uz sist€émas droSumu, slodzes vadibu un ekspluatacijas risku parvaldibu.

6.2. Nemot véra TEC-2 strat€gisko lomu valsts energétikas sistéma, $adu bitisku aspektu
neizveértéSana nelauj objektivi noteikt, vai planotas atkritumu sadedzinaSanas iekartas
izblive $aja teritorija ir pamatotakais un optimalakais risinajums regionalas siltumapgades
dros$ibas un ilgtsp€jigas attistibas konteksta.



Kopsavilkums:

Objektivi izvértet planotas atkritumu sadedzinasanas iekartas izvietoSanas nepiecieSamibu
esosas regionalas siltumapgades sistemas konteksta.

7.  Par Rigas valstspilsétas pasvaldibas iesaisti Paredzétas darbibas izvérteSand

7.1. AS "Latvenergo" turpina uzturét prasibu par Rigas valstspils€tas pasvaldibas iesaisti
IVN procediira, neskatoties uz pretargumentiem, jo:

7.1.1. pastav funkcionala saistiba ar Rigas infrastruktiiru caur siltumenergijas nodoSanu
pilsétas centraliz&taja siltumapgades tikla;

7.1.2. saskana ar Pasvaldibu likumu un Energétikas likumu, siltumapgades organizéSana ir
pasvaldibas autonoma funkcija;

7.1.3. IVN likums paredz pasvaldibu iesaisti, kuru intereses tiek skartas;

7.1.4. IVN ietvaros javerte gan tie$as, gan netiesas ietekmes uz vides kvalitati, tai skaita
klimata konteksta.

Kopsavilkums:

Nemot véra planotas darbibas funkcionalo saistibu ar Rigas siltumapgades sistému un
pasvaldibas autonomo funkciju siltumapgades organizésand, nepieciesams nodrosinat Rigas
valstspilsetas pasvaldibas iesaisti I[VN procediira atbilstosi normativo aktu prasibam.

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.

Ietekmes uz vidi novertejuma dalas vaditajs Dainis Kanders

Ruta Miezite 29196557
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Nr. 01VD00-32/585

uz 23.03.2026. Nr. 2026-53-01-031
Par ligumu izsniegt informaciju ietekmes uz vidi novért§juma ietvaros

AS "Latvenergo" ir sanémusi SIA "Gren Latvija" vestuli ar ligumu izsniegt
informaciju/ dokumentaciju saistiba ar iecerétas kogeneracijas stacijas atkritumu regeneracijas
energijas razoSanai ietekmes uz vidi noveért§juma procesu Jaudas iela 1, Acong, Salaspils
novada.

AS "Latvenergo" ir izvert€jusi SIA "Gren Latvija" pieprasjumu gan tiesiska, gan
faktiska aspekta un sniedzam $adu atbildi:

1. Informacija par AS "Latvenergo" razotni TEC-1

Nemot ve€ra pastavosSo situaciju, diemz€l nevaram nodroSinat dokumentacijas
izsniegS8anu par razotni TEC-1 §adu iemeslu dél:

L. informacija par kritiskas infrastruktiiras objekta fizisko aizsardzibu, droSibas
pasakumiem, ievainojamibas novértéjumu, riska analizi un incidentu reagéSanas planiem ir
ierobezotas pieejamibas informacija, kuras nepamatota izpauSana var radit bitisku
apdraudéjumu objekta droSibai. Nemot veéra minéto, AS "Latvenergo" neizsniedz
dokumentaciju bez atbilstosa juridiska pamatojuma, lai nodroSinatu kritiskas infrastruktiiras
objekta aizsardzibu;

II. starp TEC-1 objektu un SIA "Gren Latvija" planoto darbibu Sobrid nav konstatéjama
tieSa teritoriala vai funkcionala saistiba. SIA "Gren Latvija" iesnieguma nav skaidri
izklastits pamatojums, kas apliecinatu tieSu saistibu starp pieprasito informaciju un SIA
"Gren Latvija" tiesiskajam interesém saistiba ar planoto projektu;

II1. balstoties uz pieejamo informaciju, objektiva tiesa saistiba starp abiem objektiem Sobrid
nav identificgjama.

2. RazZotnes TEC-2 Civilas aizsardzibas plans (turpmak — CAP)

Razotnes TEC-2 Civilas aizsardzibas plana pilna versija nav pieejama izsniegSanai $adu
iemeslu del:

L. TEC-2 razotne ir klasificéta ka stratégiski nozimigs kritiskas infrastruktiiras objekts
energgetikas nozarée;



II. nemot veéra objekta stratégisko nozimi un augstas drosibas prasibas, CAP pilna versija
satur konfidencialu informaciju, kas nav paredzéta publiskai apskatei.

Velamies informét, ka AS "Latvenergo" majaslapa ir publicéta CAP saisinata versija. Ta
satur visu biitisko informaciju treSo personu risku noverteésanai, vienlaikus nodrosinot lidzsvaru
starp informacijas atklatibu un objekta droSibas intereSu aizsardzibu, ieveérojot samériguma
principu.

AS "Latvenergo" apstiprina, ka CAP 2019. gada versija, kas ir publiski pieejama AS
"Latvenergo" majaslapa, ir jaunaka un aktualaka versija.
3. Jauna objekta Ipasnieka pienakumi

Nemot véra, ka SIA "Gren Latvija" plano izveidot jaunu objektu esoSas likumigas
saimnieciskas darbibas un kritiskas infrastruktiiras apkaime, ir butiski, lai tieSi SIA "Gren
Latvija" ka paredz€tas darbibas iniciators:

L. novertétu savas darbibas raditos riskus esoSajiem objektiem;
II. apliecinatu, ka planota darbiba neradis papildu riskus razotnei TEC-2.

Visparigi - ja jauns uzné€mums tiek izvietots jau esoSas rupnieciskas darbibas apkaime,
ir butiski, lai jaunais uzn€mums pielagotos pastavosajai situacijai, nevis otradi. [IVN procesa §1
atbildiba gulstas uz SIA "Gren Latvija" ka paredzeétas darbibas iniciatoru, nevis uz esosajiem
operatoriem.

4. "Domino" efekta izvertejums

Jaunu attistibas projektu gadijuma atbildiba par "domino" efekta novertjumu,
izmantojot publiski pieejamo informaciju, ir jauna objekta operatoram. Razotne TEC-2 nems
vera So novertejumu, analiz€jot iespgjamos drosibas riskus savai darbibai.

5. Pieejama informacija un tas pietieckamiba

AS "Latvenergo" norada, ka SIA "Gren Latvija" riciba jau ir pietiekama informacija
IVN veikS$anai, kas ietver:

L. informaciju no Valsts vides dienesta publisko datu registriem par TEC-2 atlauju A
kategorijas piesarnojoSai darbibai, ieskaitot datus par kvalificgjosam vielam;

II. publiski pieejamo saisinato razotnes TEC-2 CAP;

III.  visparigu publisko informaciju par TEC-2 ka kritiskas infrastruktiiras objektu un ta
darbibas specifiku.

Ciena
Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.
Vides parvaldibas direktore Alona Bolonina

Rita Miezite,
ruta.miezite@latvenergo.lv



AUTO ESTETIKA <info@autoestetika.lv>
To pasts@vvd.gov.lv

@ If there are problems with how this message is displayed, click here to view it in a web browser.

Iebildumi pret atkritumu ripnicu bivniscibu Acond
i3 Ropa2u novada isdzivotajs un Lawvijas pilsonis es kategoriski iebilstu pret planoto atkritumu rdpnicu bivniscibu Aconé.

Publiskaja apsprieds izklastitais ietekmes uz vidi novértgjums rada nopietnas bazas par projekta kvalitati un objektivitati. Tas ir virspuséjs un formals, vairak lidzinas akadémiskam darbam, kur prasibas tiek izpilditas “keksisa pec”, nevis padzilintai, neatkarigai analizei, kas nemtu véra redlos riskus cilvékiem

unvidei.

iekartas un materidlus, savukart ilgtermina tiek solitas vien aptuveni 40 darba vietas uz 30 gadiem. Sads ieguvums nevar atsvért biltiskos

Deklartie ieguvumi ir minimali un nesameérigi ar iesp&jamajiem zaudgjumiem. 155 miljonu eiro investicijas Latvijas ekonomika dalgji aizplidis uz citam val
vides, veselibas un socilos riskus.

Vienlaikus riski ir daudzpusigi un batiski:

paredzéts gaisa piesamojums ar dioksiniem, smagajiem metaliem un sikajdm dalinam;
ripnica atradisies tikai aptuveni 800 metru attaluma no dzivejasmam majam, iespéjams pat tuvak;

tiks izcirsti apméram 5 hektar meza, kas jau Sobrid ir ierobezets un ekologiski vertigs resurss;

zinatniskie p&tijumi apstiprina paaugstinatu onkologisko un citu slimibu risku;

pastav augsnes un gruntsiidenu pissrnojuma draudi;

dalu atkritumu nav igsp&jams parstradat Latvija, t3dél tie tiks transportéti uz Norvégiju, kas liecina par sistémas nepilnibam;
katru dienu paredzgta intensiva satiksme - ap 56 atkritumvedsjiem turp un atpakal;

sagaidams nekustamo ipasumu vértibas kritums apkartng;

+  apdraudéta vietdja fauna, tostarp putni un savvalas dzivnieki, kuru klatbiitne jau Sobrid netiek korekti atspogulota petijumos.

ta nav pienemama.

Sis projekts nenem véra manas gimenes un vietéjo iedzivotaju intereses, dzives kvalitati un tiesibas uz drodu, veseligu vidi. Nemet véra ieprieks minéto, uzskatu, ka ripnicu bivnieciba Aconé 34da veidd un Saja
Esmu pret §o projektu.

Arcienu,
AUTOESTETIKA
Detailing

SIA AUTOESTETIKA
Brivibas gatve 193a
+37120280839
www.autoestetika.lv
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, e-pasts pasts@daba.gov.lv

Sigulda

13.01.2026. Nr. 4.8/242/2026-N
Uz 19.12.2025 Nr.336/2025 SIA “Geo Consultants”

E-pasts: kristine.kalva@geoconsultants.lv

Informdcijai: Valsts vides dienestam
pasts@vvd.gov.lv

Par ietekmes uz vidi novertéjuma zinojuma izvertéjumu

Dabas aizsardzibas parvalde (turpmak — Parvalde) ir sanémusi SIA “Geo Consultants”
pazinojumu par ietekmes uz vidi novertejuma sabiedrisko apsprieSanu, ka arT ietekmes uz vidi
novertéjuma zinojuma (turpmak — IVN zinojums) “Atkritumu regeneracijai energijas razosanas
kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas dimgazu
attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Acong, Salaspils novada” (turpmak —
Paredzeta darbiba).

Parvalde ir iepazinusies ar sagatavoto IVN zinojumu, par kuru ieprieks sniegts viedoklis
Parvaldes 2025. gada 27. februara veéstulé Nr. 4.9/1328/2025-N. Paredzetas darbibas teritorija
neatrodas 1paSi aizsargajama dabas teritorija, mikrolieguma vai Natura 2000 teritorija un
biitiska nelabvéliga ietekme uz dabas veértibam nav sagaidama. Parvalde ir izvert&jusi, vai ir
nemti véra ieprieks sniegtie priekSlikumi, un savas kompetences ietvaros sniedz $adu viedokli:

1. IVN zinojuma ir nemti veéra Parvaldes 2025. gada 27. februara véstulé Nr.
4.9/1328/2025-N “Par konsultaciju ietekmi uz vidi novértéjuma ietvaros” ietvertie
priekslikumi;

2. Izvertgjot IVN zinojuma sadalas par esosa vides stavokla raksturojumu un ietekmes
mazinaSanas pasakumiem, tostarp 6.8. apakSpunkta un 10. punkta “Risinajumu veidi un
pasakumi, kas paredzéti, lai novérstu, nepielautu vai mazindtu paredzétas darbibas
biitisku nelabveligu ietekmi uz vidi” (turpmak - 10. punkts) sniegto informaciju,
Parvalde iesaka IVN zinojuma 10.2. tabulas [nZeniertehniskie un organizatoriskie
pasakumi ietekmes uz visi mazinasanai vai novérsanai un paliekoSo ietekmju
raksturojums nordditie ietekmes faktoriem (turpmak — 10.2. tabula) sadalu letekme uz
dabas vertibam papildinat ar preventiviem pasakumiem invazivo sve$zemju augu sugu
izplatibas nepielausanai, nemot véra, ka Paredzetas darbibas istenoSana ietver zemes
darbus, augsnes parvietoSanu un teritorijas labiekartoSanu, pastav potencials invazivo
augu sugu nejausas izplatibas risks. Lai noverstu $adu risku, Paredz&tas darbibas
istenoSanas laika jaievero $adi preventivi pasakumi:


mailto:kristine.kalva@geoconsultants.lv
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a) biivdarbos un teritorijas labiekartosana tiks izmantota no invazivo sugu séklam
briva augsne un augu materials;
b) biivniecibas tehnika pirms iebraukSanas objektd un izbraukSanas no ta, ja
nepiecieSams, tiks mehaniski attirita no augsnes un augu atliekam;
c) teritorijas apzalumosSana un rekultivacija tiks izmantotas vietgjas izcelsmes augu
sugas, neizmantojot invazivas vai potenciali invazivas sugas.
Minétie pasakumi nodroSinas, ka paredzé€tas darbibas istenoSana neveicina invazivo
sveSzemju augu sugu izplatibu un ir saskana ar dabas aizsardzibas normativo aktu
prasibam.

Parvaldes ieskata Paredzgta darbiba ir pielaujama no dabas aizsardzibas viedokla, ja tiek
ieveroti visi IVN zinojuma un ekspertu atzinumos noraditie ietekmes mazinasanas pasakumi,
ka art IVN zinojuma 6.8. apakSpunkta paredzetie ietekmes mazinoSie pasakumi, un IVN
zinojuma 10.2. tabula noraditie inzeniertehniskie un organizatoriskie pasakumi tiek nemti véra
ka saistoSi nosacijumi, pienemot gala Ilémumu IVN procediira.

Dabas aizsardzibas departamenta direktore Gita Strode

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKU PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU

Jakovele 20299454
inese.jakovele@daba.gov.lv
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iesniedzgjs:

Inese Nartisa

Adrese — Livzemes 12-8, Salaspils, LV-
2169 Telefona numurs: +371 28935909
E-pasts: relnetd@yahoo.com

Latvija Pirmaja Vieta

Salaspils nodalas vaditaja

Adresats:

Publiskas apsprieSanas protokol&tajs
(planota atkritumu parstrades/
dedzinasanas riipnicas projekta [IVN

apspriede Acones teritorija)

IESNIEGUMS

publiskas apsprieSanas protokolam

Par iesnieguma pievienosanu publiskas apspriesanas protokolam

Salaspils, 2026.gada 13.janvart

Pamatojoties uz likuma "Par ietekmes uz vidi noveért§jumu" 3. panta otro punktu un
16.pantu 2.punktu, kas nosaka ka nove€rt€jums izdarams, pamatojoties uz ierosinataja
sniegto informaciju un informaciju, kas iegiita no ieinteresétajam valsts institlicijam un
pasvaldibam, ka ar1 sabiedribas lidzdalibas procesa, tai skaita no sabiedribas iesniegtajiem
priekSlikumiem, iesniedzu rakstisko viedokli par planoto atkritumu parstrades un
sadedzinaSanas riipnicu Acones teritorija, Salaspils novada.


mailto:re1net4@yahoo.com

Iesniegumam pievienots 7 lappas pusu dokuments (sk. pielikuma) ar detalizétu IVN
zinojuma analizi un identificétajiem trikumiem. Pielikuma apkopotie secinajumi norada uz
butiskam nepilnibam IVN zinojuma, tostarp:

- pelnu un izdedzu ilgtermina ietekmes neizvertésanu;

- atbildibas trikumu péc iekartas ekspluatacijas beigam;

- neatbilstibu "piesarnotajs maksa" principa biitibai;

- CO2 emisiju nepilnigu un maldinosu analizi;

- iesp&jamu tarifu picaugumu iedzivotajiem un slogu pasvaldibas infrastruktiirai;

- risku, ka dedzinasana kliist par konkurentu SkiroSanai un parstradei;

- juridisko pretrunu starp "nebistams" un "nekaitigs".

Sie jautajumi ir bitiski sabiedribas tiesibam uz pilnigu informaciju un uz atbildigu
lemumu pienemsSanu par projektu, kura ietekme var ilgt vairakas desmitgades.

Pamatojoties iepriekSmineta,
ladzu:
1. Pievienot So iesniegumu publiskas apsprieSanas protokolam pilna apjoma.
2. Protokola noradit, ka iesniegums ir iesniegts rakstveida ar 7 lappusu pielikumu.

3. Nodrosinat, ka iesniegums tiek pievienots IVN lietai ka oficials procesa dokuments.

Ciena,

Inese Nartisa
Latvija Pirmaja Vieta

Salaspils nodalas vaditaja

Pielikuma:

Komentari un analize par IVN zinojuma nepilnibam, 7 lappuses, sagatavojis LPV
Salaspils nodalas biedrs Armands Zikers.
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1. ParIVNrobezam, atbildibu un analizes pilnigumu

Sis pozicijas mérkis nav apSaubit atkritumu apsaimniekoSanas nepiecieSamibu. Misu
mérkis ir izvertét, vai ietekmes uz vidi novert§jums ir veikts pilnigi, godigi un sabiedribai
saprotama veida.

Ietekmes uz vidi noveért€jums nav tikai formala procediira. Tas ir instruments, ar kura
palidzibu sabiedribai un Iémumu pien€méjiem ir jaiegiist pilnigs prieksstats par projekta ilgtermina
ietekmi, riskiem un alternativam. Ja kadi aspekti tiek aprakstiti selektivi vai vispar netiek analizéti,
sabiedriba tiek maldinata, patja formali likuma prasibas ir izpilditas.

Tadel turpmakajas sadalas mes neapstridam projekta ideju ka tadu, bet pievérSam uzmanibu
konkrétiem gadijumiem, kuros IVN sniegta informacija ir nepilniga, fragment€ta vai neatbild
uz bitiskiem jautajumiem. Sie trikumi liedz sabiedribai izdarit informétu izvéli un liedz
lémumu pienéméjiem objektivi izvertet projekta ietekmi.

IVN zinojuma vairaki tehniski un sist€miski jautajumi tiek pieminéti, tacu netiek padzilinati
analiz&ti, atsaucoties uz to, ka tie neietilpst ietekmes uz vidi novértéjuma kompetence. Sada pieeja
rada situaciju, kura butiski projekta aspekti tiek atziti par nozimigiem, bet vienlaikus no tiem
tiek atteikta analitiska atbildiba.

Piemé&ram, IVN zinojuma ir aprakstits, ka dedzinatava ir nepartraukta procesa iekarta ar
noteiktu tehnologisko darbibas rezimu. Taja pasa laika netiek analiz€tas situacijas, kuras St
tehnologiska nepiecieSamiba nonak pretruna ar mainigu ekspluatacijas rezimu vai argjiem
ierobezojumiem. Sadas situacijas tick piemingtas, bet to ietekme uz vidi netick izvertéta, jo tas
tiek pasludinatas par arpus IVN kompetences.

Lidziga pieeja vérojama ari attieciba uz atlieku un blakusproduktu apsaimniekoSanu.
IVN zinojuma ir noraditi izdedzu un pelnu apjomi, ka arT to klasifikacija, tomér netiek veikta
pilnvertiga ilgtermina analize par So atlieku uzkrasanos, iesp&jamam avarijas situacijam un
atbildibu p&c iekartas ekspluatacijas beigam. ArT Seit butiski jautajumi tiek faktiski atstati arpus
padzilinatas izverteéSanas.

IVN zinojuma vairakkart tiek izmantots arguments, ka atseviski aspekti tiks risinati
citas procediiras vai ekspluatacijas posma. Tomér ietekmes uz vidi noveért€§juma biitiba ir tiesi
agrina risku identific€Sana, nevis to atlikSana uz vélaku laiku. Ja potenciali nozimigi riski tiek
sistematiski parcelti arpus IVN, sabiedribai netiek sniegts pilnigs prieksSstats par projekta
faktisko ietekmi.

Tadejadi IVN zinojuma ir izveidota situacija, kura dokumenta tiek piesaukti jautajumi, kas
tiesi ietekmé vides noslodzi un ilgtermina riskus, bet vienlaikus tiek apgalvots, ka to detalizéta
analize nav IVN uzdevums. Sada selektiva pieeja apgritina projekta objektivu izvértésanu un rada
pamatotas Saubas par [VN pilnigumu.

2. Blakusprodukti: izdedZi un pelni ka ilgtermina vides ietekme

IVN zinojuma ir noradits, ka atkritumu dedzinaSanas procesa ka blakusprodukti rodas
izdedZi un pelni, tomer So atlieku ilgtermina ietekme uz vidi netiek analizéta pietickama
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dziluma. Dokumenta ir sniegti apjomi un tehniski risinajumi, bet netiek izvertets, ko Sie apjomi
nozime ilgtermina konkré&taja teritorija.

Saskana ar projekta parametriem dedzinatava paredzeéta darbam ar aptuveni 150-200
tukstoSiem tonnu atkritumu gada, atkariba no faktiskas jaudas un ekspluatacijas rezima. No §1

apjoma péc dedzinasanas paliek aptuveni 25-30 procenti cieto atlieku izdedZu un pelnu veida.
Tas nozimg, ka gada rodas apméram 40-60 tiikstosi tonnu blakusproduktu.

No §tm atliekam lielako dalu veido apaksgjie izdedzi, tacu butiska dala ir arT lidojoSie
pelni un filtracijas atlikumi, kas tiek klasificéti ka bistamie atkritumi. IVN zinojuma Sie
bistamie pelni ir identificéti, tomér nav sniegta detalizéta analiz€é par to uzkraSanas,
transportésanas, ilgtermina glabasanas un iesp&amas nopliudes risku vairaku desmitgazu
griezuma.

IVN koncentr§jas uz normativu ievéroSanu ekspluatacijas laika, bet netiek analiz&ta
situacija pec iekartas slégsanas, kad blakusproduktu radita ietekme uz vidi var saglabaties
ilgstosi. Nav sniegts skaidrs invertgjums par to, ka tiks nodroSinata atbildiba par Sim atliekam
30-50 gadu perspektiva.

Tadejadi IVN zinojuma blakusprodukti ir atziti ka biitisks procesa elements, tacu to
ietekme uz vidi ir izverteta fragmentari. Sabiedribai netiek sniegta pilniga izpratne par to, kadu
ilgtermina slogu §ie apjomi var radit augsnei, gruntsiideniem un apkartgjai videi kopuma.

3. Pelnu un izdedzu ietekme uz augsni un iideniem - neizvertets risks

IVN zinojuma ir detaliz&ti aprakstiti atkritumu dedzinaSanas procesa radusSies smagie
pelni (izdedZi) un vieglie pelni jeb diimgazu attiriSanas atlikumi. Saskana ar pasSa projekta
datiem kopgjais pelnu un izdedzu apjoms var sasniegt aptuveni 20-25 % no sadedzinatas
atkritumu masas, kas gada veido vairakus desmitus ttikstoSu tonnu blakusproduktu.

IVN norada, ka smagie pelni ir klasificgjami ka nebistami atkritumi, savukart vieglie
pelni un diimgaZzu attiriSanas atlikumi — ka bistamie atkritumi. Tome@r zinojuma netiek sniegta
pilnveértiga analize par So materialu kimisko sastavu un to iesp&jamo ietekmi uz augsni un
gruntsiideniem ilgtermina.

Starptautiska prakse ir zinams, ka atkritumu dedzinasanas pelni satur smagos metalus,
pieméram, svinu, kadmiju, dzivsudrabu un arsénu, ka ar1 hloridus un sulfatus, kas mitruma
ietekm@ var izskaloties un nonakt augsné un tidens vidg. Sie procesi notiek pakapeniski, vairaku
desmitgazu laika, un tiesi tade] tiek uzskatiti par ilgtermina vides risku.

IVN zinojuma ir mineéets, ka pelni tiks Tislaicigi uzglabati un nodoti atbilstoSiem
apsaimniekotdjiem, tomer dokumentda nav noraditas konkrétas vietas, tehnologijas vai ilgtermina
garantijas, kur un ka Sie materiali tiks galigi utilizeti vai apglabati. Tapat nav izvertets risks, kas
saistits ar pelnu pagaidu uzkrasanu, transportéSanu un iespejamu noplidi avarijas situdacijas.

Bitiski ir arT tas, ka IVN zinojums neanaliz€ situaciju péc iekartas ekspluatacijas beigam. Nav sniegts
vert€jums par to, ka tiks nodroSinata atbildiba par uzkratajiem pelniem un to iesp&jamo ietekmi uz vidi
30-50 gadu perspektiva. Sadas analizes triikums nozimé, ka sabiedribai netiek sniegta pilniga informacija
par potencialo slogu augsnei, gruntsiideniem un apkartgjai videi ilgtermina.
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IVN zinojuma pelni tiek defineti, bet netiek definéta atbil liba par tiem ilgtermina.
Sabiedribai netiek pateikts, kur Sie desmitiem tiikstoSu tonnu materialu atradisies péec 10, 20 vai
40 gadiem.

4. Piesarnotajs maksa” princips un neatbildetie ilgtermina
jautajumi

IVN zinojuma vairakkart tiek uzsverts, ka paredzeta darbiba tiks veikta atbilstosi
normativajiem aktiem un ka raditie atkritumi, tostarp pelni un bistamie dimgazu
attiriSanas atlikumi, tiks nodoti atbilstoSiem apsaimniekotajiem. Tomér IVN zinojuma
netiek pilnvertigi izvertéts viens no biitiskakajiem vides tiesibu principiem - "piesarnotajs
maksa” princips ilgtermina perspektiva.

"Piesarnotajs maksa" princips paredz ne tikai ikdienas izmaksu segSanu
ekspluatacijas laika, bet arT pilnu atbildibu par radito piesarnojumu péc darbibas
izbeigSanas. IVN zinojuma Sis aspekts faktiski netiek analizéts. Nav sniegta informacija
par to, ka tiks nodroS$inata atbildiba par pelniem un izdedziem péc iekartas ekspluatacijas
beigam vai gadijuma, ja operators vairs nespgj pildit savas saistibas.

IVN zinojuma nav noradits, vai un kada apméra paredz&ts finansu nodrosinajums,
kas segtu iesp&jamas izmaksas saistiba ar pelnu uzkrajumu, augsnes vai gruntsiidenu
piesarnojuma noverSanu nakotne. Tapat nav skaidri noteikts, kur§ subjekts uznemsies
atbildibu, ja pec vairakiem gadu desmitiem tiks konstatéta palieckosa ietekme uz vidi.

Sada pieeja rada risku, ka ilgtermina vides slogs var tikt parlikts uz valsti vai
pasvaldibu, ja operators vairs nepastav vai ja sakotngjie apsaimniekosanas risinajumi vairs
nav pieejami. [VN zinojums So risku neizvert€ un nesniedz sabiedribai skaidru atbildi par
to, ka "piesarnotajs maksa" princips tiks 1stenots praksé€, ne tikai ekspluatacijas laika, bet
ar1 péc tas beigam.

Lidz ar to IVN zinojuma “piesarnotajs maksa” princips tiek traktéts formali — ka
normativu ieveéroSana ikdienas darbiba, bet netiek apliikots ta butiskakais elements:
ilgtermina atbildiba par radito piesarnojumu un ta seku novérsanu.

IVN zinojumda navy atbildes uz jautajumu, kas uznemsies finansialo un juridisko atbildibu par
pelnu radito ietekmi péc iekartas ekspluatacijas beigam, un tiesi Seit ‘piesarnotajs maksa’ princips
paliek tikai deklaraftivs.

5. "NEBISTAMS” # “NEKAITIGS”: JURIDISKA UN VIDES
PRETRUNA

IVN zinojuma atkritumu dedzinasanas izdedZi parsvara tiek klasificeti ka nebistami
atkritumi, savukart diimgazu attiriSanas atlikumi ka bistamie atkritumi. Tomer IVN
zinojuma netiek skaidrots, ka klasifikacija "nebistams" nenozimé, ka $ads materials ir
nekaitigs videi vai atbrivots no ilgtermina ietekmes riskiem.

Saskana ar Eiropas Savienibas Atkritumu pamatdirektivu (2008/98/EK), atkritumu
klasifikacija nosaka apsaimniekoSanas reZimu, bet neatcel pienakumu noverst kait€jumu videi un
cilveku veselibai. Direktiva paredz, ka arT nebistamie atkritumi nedrikst radit piesarnojuma risku
augsnei, tideniem vai videi ilgtermina.
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Ar1 Latvijas Atkritumu apsaimniekoSanas likums nosaka, likums nosaka, ka atkritumu
apsaimniekoSana javeic ta, lai netiktu apdraudéta vide, neatkarigi no atkritumu klasifikacijas.
Likums nenoskir atbildibu tikai péc bistamibas kategorijas, bet p&c faktiskas ietekmes uz vidi.

DedzinaSanas izdedzi, pat ja tie formali tiek klasificéti ka nebistami, satur smagos
metalus, salus un citas kimiskas vielas, kas mitruma un laika ietekm@ var izskaloties augsné
un gruntsiidenos. Sada ietekme parasti neizpauzas Tstermina, bet var kliit nozimiga vairaku
desmitgazu laika, kas ir tiesi tas laika horizonts, kuru IVN zinojums neanalizg.

Eiropas Savienibas Poligonu direktiva (1999/31/EK) paredz, ka ari nebistamo
atkritumu apglabasana ir saistita ar ilgtermina monitoringu un atbildibu par iesp&amu
piesarnojumu. Tas nozimé&, ka pats fakts, ka izdedzi tiek uzskatiti par nebistamiem,
neatce] JnepiecieSamibu izvertet to ilgtermina ietekmi uz vidi..

IVN zinojuma §T atSkiriba starp juridisko klasifikaciju un faktisko vides ietekmi netiek
pietiekami izskaidrota. Sabiedribai var rasties maldigs prieksstats, ka nebistamie izdedzi nerada
bitisku risku, lai gan normativie akti $adu pien€mumu neatbalsta.

Tadgjadi IVN zinojuma jédziens "nebistams" tiek izmantots formali, bez pienaciga
skaidrojuma par iesp&jamo ilgtermina ietekmi uz augsni, Gdeniem un vidi kopuma, kas
neatbilst gan ES, gan Latvijas vides tiesibu principu biitibai.

Normativie akti skaidri nosaka, ka ‘nebistams' nenozime ‘nekaitigs'. IVN zinojuma 31 atskirtba nav
izskaidrota, un ilgtermina ietekme uz vidi netiek izverteta.

6. CO2 EMISIJU IZVERTEJUMS IVN ZINOJUMA UN TA IEROBEZOJUMI

7.
IVN zinojuma ir veikts CO2 emisiju izvert€jums, un tas formali atbilst normativo aktu prasibam. CO2
emisijas tiek vertetas ka siltumnicefekta gazu emisija, klimata politikas konteksta, koncentrgjoties uz kopgjo
emisiju apjomu un to salidzinajumu ar ta sauktajam "noverstajam emisijam”, kas rastos alternativos
scenarijos.

Vienlaikus IVN zinojuma nav skaidri un konsekventi nodalits fosilais CO2, kas rodas no
plastmasas un citiem naftas izcelsmes materialiem, no biogéna CO2, kas rodas no organiskas frakcijas.
St atgkiriba ir bitiska, jo fosilais CO2 tiesi palielina kop&jo oglekla daudzumu atmosféra un ir uzskatams
par klimata slodzes pieaugumu, savukart biogénais CO2 tiek vertets ka dala no dabiska oglekla aprites
cikla.

IVN zinojuma CO2 ietekme tiek mikstinata, balstoties uz pien€mumu par "noverstajam emisijam", proti,
ka atkritumu dedzina$ana samazina metana emisijas poligonos un aizvieto energijas razoSanu no citiem
avotiem. Tomér Sie aprékini balstds uz modelétiem scenarijiem un pien€mumiem, nevis uz pilnveértigu
alternativu salidzinajumu, pieméram, ar pastiprinatu skiroSanu, materialu parstradi vai atkritumu raSanas
samazinasanu.

Tadgjadi IVN zinojums rada priekSstatu, ka dedzinaSanas risinajums klimata zina ir neitrals vai pat labveligs,
lai gan nav sniegts skaidrs un sabiedribai saprotams aprékins par fosila CO2 ipatsvaru kop&jas emisijas. Sada
pieeja nelauj pilnvertigi izvertét projekta faktisko ietekmi uz klimatu ilgtermina un apgriitina informéta
lémuma pienemsSanu.
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CO2 emisiju izvertgjums IVN zinojuma ir veikts formali, bet nepilnigi péc biitibas. Sabiedribai
netiek skaidri pateikts, cik liela dala no emisijam ir fosilais CO2, kas palielina klimata slodzi un kura
sekas paliek Latvija. Ja iedzivotaji uznemas ilgtermina vides risku, bet Iémumu pienemsana balstas
uz pien@émumiem un nepilnigu informaciju, tad tas neatbilst principam — Latvija pirmaja vieta.

7. IVN SECINAJUMU ROBEZAS

Izvertgjot IVN zinojumu kopuma, ir redzams, ka dokumenta formali ir aptverti visi
obligatie temati, tacu butiski jautajumi tiek analiz€ti fragmentari vai atlikti uz citiem procesiem.
Tas attiecas gan uz blakusproduktu ilgtermina ietekmi, gan uz péc-ekspluatacijas atbildibu, gan
uz atSkiribu starp juridisko klasifikaciju un faktisko vides risku.

Sie trilkumi nav atseviski vai nejausi. Tie veido sistémisku ainu, kura IVN zinojums
koncentrgjas uz ekspluatacijas laika normativo atbilstibu, bet izvairas no ilgtermina seku un
atbildibas izvertéSanas. Rezultata sabiedribai tiek sniegta nepilniga informacija par projekta
faktisko ietekmi uz vidi vairaku desmitgazu perspektiva.

Lidz ar to Saja posma vairs nav runa tikai par IVN zinojuma kvalitati, bet par to, vai ar §adu
informacijas apjomu vispar ir iesp&jams pienemt atbildigu Iémumu par projekta istenoSanu. IVN ka
instruments $aja gadijuma ir sasniedzis savas robezas, un turpmaka diskusija vairs nevar aprobezoties
tikai ar formalu ietekmes uz vidi novert&jumu.

Tapec turpmakie jautajumi ir jaskata plasaka konteksta valsts un pasvaldibu atbildibas, ilgtermina
risku sadalijuma un sabiedribas interesu aizsardzibas lIimen.

8.*FINANSU UN SISTEMAS IETEKME

Sis projekts nav tikai vél viena riipnica. Tas maina visu atkritumu sistémas ekonomiku, jo
tas pardala atkritumu plismu starp SkiroSanu, poligoniem un jaunu dedzinasanas kanalu. Ja plisma
mainas, mainas ari izmaksu struktira, tarifi un infrastruktiiras slodze. TieSi tapéc, pat ja
dokumentos viss izskatas "tehniski korekts”, léemumam jabut balstitam ar1 sisteémiska finansu
analize -- kas Sobrid nav pilnvertigi izdarits.

Skirotavas un poligoni ir infrastruktiira ar lielam fiksétam izmaksam: tehnika, personals,
filtratu attiri$ana, gazu savak3ana, monitorings, vides prasibas un pecapripe. Sis izmaksas
nepaziid, ja apjoms samazinas. Ja dala atkritumu tiek novirzita uz dedzinatavu, poligoniem un
Skirotavam paliek mazaks tonnu apjoms, bet izmaksas paliek lidzigas. Rezultats ir matematisks:
izmaksas uz vienu tonnu aug, un beigas to maksa iedzivotaji tarifa.

Realitaté mes nebeigsim uzturét poligonus un Skirotavas. Tie paliek vajadzigi --- frakcijam,
kuras nededzina, un visam situacijam, kad dedzinatava nestrada vai nav pieprasijuma. Tatad mes
iegiistam divas paral€las sist€mas: viena dedzina, otra turpina apglabat un Skirot. Neviena no tam
nestrada ar pilnu efektivitati, un tas rada strukturalu sadardzinajumu visai sist€émai..

6
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Dedzinatavai ekonomiski izdevigaka ir ta saukta "energltiski bagata" frakcija -
plastmasa, kompoziti, RDF. Tie ir tie pasi materiali, kurus SkiroSana grib izvilkt parstradei. Ja §1
frakcija aiziet uz dedzinaSanu, Skirotavas paliek mitraki un griitak apstradajami atkritumi, kritas
materialu vertiba un aug skiroSanas pasizmaksa. Tas tiesa veida spiez tarifu uz augsu un bremzge
parstradi.

Ja dedzinatavai ekonomikas del ir vajadzigs stabils apjoms, tad sistéma sak meklet
atkritumus. Ja paradas iespgja "pa leto" pienemt sadedzinasanai, rodas risks, ka atkritumi tiks
vilkti no regioniem uz $o objektu. Tas nozimé: vairak kravu, liclaka satiksmes slodze, lielaks
celu nolietojums, sastrégumi un pieaugoSas pasvaldibu infrastruktiiras izmaksas. Faktiski —
regionu atkritumi un regionu slogs tiek parcelts uz Salaspili/Rigas tuvumu,

Poligons nav tikai bedre. Poligonam ir ilgtermina saistibas: filtrata apsaimniekosSana,
gazu savakSana, monitorings, p&capripe. Ja apjoms samazinas, $is saistibas paliek. Tapéc
poligona tarifs kaps, lai nosegtu uzturéSanas izmaksas. Tas nav emocionals pienémums, ta ir
infrastrukttiras ekonomika.

Plusmas modelis:

Kads ir prognozgtais atkritumu pliismas sadalijums pa Skirosanu / poligoniem / dedzinasanu 10-20
gados?
Tarifu ietekme:

Kur ir aprekins, ka dedzinatavas darbiba ietekmés $kirotavu un poligonu €/t, un gala tarifu iedzivotajiem?

Regionu atkritumi;

Vai projekta paredz&ta atkritumu pienemsana no regioniem? Kads biis kravu skaits diena/gada un marsrutu
slodze?

Infrastruktiras izmaksas:
Kurs segs celu nolietojuma un satiksmes organizacijas izmaksas, ja kravu pliisma pieaug?

Konkurence ar parstradi:
Ka tiks nodrosinats, ka dedzinaSana neklust par ekonomiski izdevigaku celu neka SkiroSana un parstrade?

9. Kam paliek risks, kam paliek nauda

Izvertgjot projektu kopuma, klast skaidrs, ka galvenais jautajums nav tikai par tehnologiju
vai atbilstibu normativiem. Galvenais jautajums ir par to, kam S§is projekts ilgtermina kalpo un
kam paliek ta sekas.

Projekta attistitajs un pasnieks nav Latvijas uznémums. Stratégiska kontrole, pelnas sadale
un gala labuma guvéji atrodas arpus Latvijas. Tas nozimé, ka iedzivotaju samaksata nauda gan
atkritumu apsaimniekoSanas maksas, gan caur tarifiem ilgtermina aizplist arpus valsts.
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Taja pasa laika Latvija paliek infrastruktiiras slodze, vides riski, pelni, ilgtermina
atbildiba par augsni un tdeniem, ka arT iesp&jamais tarifu pieaugums. Darba vietu skaits sada
augsti automatizeta objekta ir ierobezots, un tas nesedz $o risku apjomu.

St nav diskusija par to, vai Latvijai ir vajadzigas investicijas. ST ir diskusija par to, vai
investiciju modelis ir sabiedribai izdevigs. Ja pelna aiziet prom, bet risks paliek Seit, tad tas nav
sabalanséts lémums.

Miisu skatijuma iedzivotaju naudas plusmai ir japaliek Latvija, vide ir jasaglaba ne tikai
Sodien, bet arT péc 20 un 30 gadiem, un politiskajiem lémumiem ir jaaizsarga cilvéku intereses
ilgtermina. Tiesi tapeéc mes uzskatam, ka $ads projekts, $ada forma, neatbilst principam - Latvija
pirmaja vieta.

Saja projekta pelna aizplist arpus Latvijas, bet riski paliek Seit. Iedzivotaji maksa, vide tiek
noslogota, un ilgtermina atbildiba paliek uz valsts un pasvaldibu pleciem. Mé&s uzskatam, ka
iedzivotaju nauda, vide un [émumi par nakotni ir jaliek Latvijai pirmaja vieta.

Parskatu sagatavoja:
Latvija Pirmaja vieta biedrs
Armands Zukers
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Iesniegums
2026.gada 18.janvart

Par biitiskiem sabiedriskds apsprieSanas norises parkapumiem paredzétas darbibas
“Atkritumu regeneracija energijas razosanai kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu
sadedzinasanas procesu un modernas dumgdzu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju
monitoringu Aconé, Salaspils novadad” ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma procesda

Ar So informé&jam Valsts vides dienestu (turpmak - VVD) par sabiedriskas apsprieSanas sanaksmju
norises neatbilstibu 2015.gada 13. janvara Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 “Kartiba, kada
novértéjama paredzetas darbibas ietekme uz vidi” (turpmak — MK noteikumi Nr.18), 45. punktam.
Parkapumi ir konstateti ietekmes uz vidi novert€§juma zinojuma procesa ietvaros saistiba ar
paredzeto darbibu “Atkritumu regenerdacija energijas razosanai kogenerdcijas stacija, izmantojot
kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas diimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu
emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada”.

Inform&jam, ka 2026.gada 13. janvari Salaspils kulttiras nama, Lielaja zalé (Livzemes iela 7,
Salaspils, Salaspils novads) plkst. 17.00 IVN sabiedriskas apsprieSanas sanaksme sakuma tika
uzdots jautajums VVD parstavja dalibu sanaksmé. Uz So jautajumu netika sanemts skaidrs
apliecinajums par VVD parstavja klatbiitni. Tikai sanaksmes otraja dala kluva zinams, ka VVD
parstavis ir pieslédzies attalinati.

Otra IVN sabiedriskas apsprieSanas sanaksme notika 2026. gada 15. janvart plkst. 17.00 kultiiras
centra “Ulbrokas Perle”, konferencu zale “Zala klase” (Instituta iela 3, Ulbroka, Stopinu pagasts,
Ropazu novads).

Abu sanaksmju laika tika konstatéts, ka tas vadija par atlidzibu noligta persona — zurnalists, kas
nav paSvaldibas parstavis, kas ir pretruna ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 prasibam par
sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes norisi un sabiedribas lidzdalibas nodroSinasanu péc biitibas.
Velamies uzsvért, ka sanaksmes vaditajs péc saviem ieskatiem noteica sanaksmes dalibnieku
iespéjas uzdot jautajumus un izteikt viedokli. Sanaksmes gaita §1 persona selektivi ierobezoja
sabiedribas Iidzdalibu, p&c saviem ieskatiem izv€loties jautajumu uzdev€jus. Gadijumos, kad
sanaksmes dalibnieki iebilda pret §adu pieeju, sanaksmes vaditajs publiski izteica aizskaroSus un
pazemojosus komentarus, tostarp, salidzinot sabiedribas parstavijus ar “3. klases skoléniem”. Sada
komunikacija nav savienojama ar sabiedriskas apsprieSanas mérki, labas parvaldibas principu un
cienpilnu sabiedribas lidzdalibu IVN procesa, ka ari rada pamatotas Saubas par intereSu konflikta
esamibu un sanaksmes objektivitati. Taja pat laika, sanaksmju vaditaja publiski izteiktie
aizskaroSie un pazemojoSie komentari par sanaksmes dalibniekiem ir vért€jami ka cilvéka cienas
aizskarums, kas nav savienojams ar labas parvaldibas principu un sabiedriskas Iidzdalibas meérki
vides lémumu pienemsana.

Apkopojot iepriekS minéto, tiek konstatéts, ka sabiedriskas apsprieSanas sanaksmju norise netika
organizéta saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 45. punkta noteiktajam prasibam kas
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nosaka, ka “Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi vada pasvaldibas parstavis. lerosinatajs sniedz
klatesoSajiem informaciju par paredzéto darbibu un nodroSina sanaksmes protokoléSanu.
Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes laika sanaksmes vaditajs nodroSina klatesosajiem iespéju
uzdot jautdjumus un izteikt viedokli”. Lidz ar to sabiedriska apsprieSana nav uzskatama par
notikusu normativajos aktos paredzetaja kartiba.

Papildus noradam, ka Ropazu novada paSvaldibai nebija pienakuma vadit attiecigas sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes. Tas skaidri izriet no Energétikas un vides agenturas 2025. gada 12.
augusta lémuma Nr. 10.5/39/2025, ar kuru tika veikti grozijumi 2024. gada 11. decembra
Programma Nr. 5-03/43/2024 ietekmes uz vidi novért§jumam. Ar minétajiem grozijumiem
Programmas V dalas 3. punkts tika izteikts jauna redakcija. Taja noteikts, ka projekta ierosinatajai
janodros$ina Zinojuma sabiedriska apsprieSana Salaspils novada paSvaldiba, ievérojot Novertgjuma
likuma un Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 prasibas. Vienlaikus Programmas 5. punkta ir
noteikts, ka gadijuma, ja IVN veikSanas laika tiek konstatéta paredz€tas darbibas ietekme uz
Ropazu novadu un/vai Rigas valstspilsétu, Zinojuma sabiedriska apsprieSana veicama ar1 $ajas
ietekmétajas pasvaldibas.

IVN zinojuma projekta ierosinatajs apgalvo, ka paredzetajai darbibai nav sagaidama ietekme uz
Ropazu novadu. Tomér, neskatoties uz So apgalvojumu, sabiedriska apspriesana tika organizeta
ar1 Ropazu novada, kas atbilsto$i speka esosajam regul&jumam ir paredzets tikai gadijumos, kad
IVN procesa gaita ir konstatéta vai pielaujama paredzetas darbibas ietekme uz attiecigo teritoriju.
Lidz ar to veidojas iek$€ji pretruniga situacija, kura:

e o vienas puses, [IVN zinojuma tiek apgalvots, ka ietekmes uz Ropazu novadu nav;

e 1o otras puses, pats ierosinatajs ar savu ricibu faktiski atzist Ropazu novadu par ietekmétu

teritoriju, organizgjot taja sabiedrisko apspriesanu.

Sada pretruna liecina par selektivu informacijas pasniegsanu, kas apgriitina sabiedribas iesp&jas
objektivi izprast paredzetas darbibas teritorialo ietekmi. Ja IVN procesa ietvaros tiek veikta
sabiedriska apsprieSana ietekmé&taja pasvaldiba, tad péc biitibas ir atzistams, ka ietekme uz So
teritoriju ir pielaujama, neatkarigi no méginajumiem to formali minimiz&t IVN zinojuma teksta.
Sada informacijas pasniegsanas prakse rada situaciju, kura sabiedribai tiek sniegta fragment&ta un
selektiva informacija, kas objektivi ierobezo iesp€jas izprast projekta ietekmes meérogu un
piedalities [VN procesa péc biitibas. Lidz ar to rodas pamatotas Saubas, vai sabiedriska apsprieSana
ir pildijusi normativajos aktos noteikto mérki — nodro$inat informé&tu, caurskatamu un jeégpilnu
sabiedribas Iidzdalibu.

Pamatojoties uz augstakminéto, lidzam VVD veikt pilnvertigu un saturisku sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmju norises izvertgjumu un sniegt skaidru, motivétu un tiesiski pamatotu
viedokli par to, vai konstatétie procesualie trilkumi ir uzskatami par biitiskiem IVN procesa
konteksta.

Sigita Veide
Biedriba “Vides Sardze”
Valdes locekle
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Par Salaspils novada pasvaldibas pienakumu neizpildi paredzetas darbibas

“Atkritumu regeneracija energijas razosanai kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu

sadedzinasanas procesu un modernas diimgdazu attirisanas iekartas ar nepartrauktu emisiju
-

monitoringu Acone, Salaspils novada” ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma procesa
sabiedriskas apspriesanas sanaksmeés

Stopinu pagasta ledzivotaju padome, ar So informé& Valsts vides dienestu (turpmak - VVD) par
sabiedriskas apsprieSanas sanaksmju norises neatbilsttbu 2015.gada 13.janvara Ministru kabineta
noteikumu Nr.18 “Kartiba, kada noverté§jama paredzetas darbibas ietekme uz vidi” (turpmak —
Noteikumi Nr.18), 45.punktam.Parkapumi ir konstatéti ietekmes uz vidi noveért€juma (turpmak
teksta — IVN) zinojuma procesa ietvarossaistiba ar paredzeto darbibu “Atkritumu regeneracija
energijas razosanai kogenerdcijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un
modernas diimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconé, Salaspils
novada”.

Inform&jam, ka 2026.gada 13. janvari Salaspils kultiiras nama, Lielaja zalé (Livzemes iela 7,
Salaspils, Salaspils novads) plkst. 17.00 IVN sabiedriskas apsprieSanas sanaksme sakuma tika
uzdots jautajums par VVD parstavja dalibu sanaksme. Uz So jautajumu netika sanemts skaidrs
apliecinajums par VVD parstavja klatbtitni. Tikai sanaksmes otraja dala kluva zinams, ka VVD
parstavis ir pieslédzies attalinati.

Otra IVN sabiedriskas apsprieSanas sanaksme notika 2026. gada 15. janvarT plkst. 17.00 kulttras
centra “Ulbrokas Peérle”, konferencu zalé “Zala klase” (Institiita iela 3, Ulbroka, Stopinu pagasts,
Ropazu novads).

Abu sanaksmju laika tika konstatéts, ka tas vadija par atlidzibu noligta persona — zurnalists, kas
nav paSvaldibas parstavis, kas ir pretruna ar Noteikumu Nr.18 prasibam par sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes norisi un sabiedribas lidzdalibas nodro$inaSanu péc biitibas. Velamies
uzsvert, ka sanaksmes vaditajs péc saviem ieskatiem noteica sanaksmes dalibnieku iesp&jas uzdot
jautajumus un izteikt viedokli. Sanaksmes gaita §1 persona selektivi ierobezoja sabiedribas
lidzdalibu, péc saviem ieskatiem izvé€loties jautajumu uzdev€jus. Gadijumos, kad sanaksmes
dalibnieki iebilda pret $adu pieeju, sanaksmes vaditajs publiski izteica aizskaroSus un pazemojosus
komentarus, tostarp, salidzinot sabiedribas parstavjus ar “3. klases skoléniem”. Sada komunikacija
nav savienojama ar sabiedriskas apsprieSanas meérki, labas parvaldibas principu un cienpilnu
sabiedribas lidzdalibu IVN procesa, ka ar1 rada pamatotas Saubas par intereSu konflikta esamibu
un sanaksmes objektivitati. Taja pat laika, sanaksmju vaditaja publiski izteiktie aizskaroSie un
pazemojoSie komentari par sanaksmes dalibniekiem ir vért€jami ka cilvéka cienas aizskarums, kas
nav savienojams ar labas parvaldibas principu un sabiedriskas lidzdalibas mérki vides 1émumu
pienemsana.
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Apkopojot ieprieks minéto, tiek konstatéts, ka sabiedriskas apsprieSanas sanaksmju norise netika
organizéta saskana ar Noteikumu Nr. 18 45. punkta noteiktajam prasibam kas nosaka, ka
“Sabiedriskas apspriesanas sanaksmi vada pasvaldibas parstavis. lerosinatajs sniedz klatesoSajiem
informaciju par paredzéto darbibu un nodroSina sanaksmes protokoléSanu. Sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes laika sanaksmes vaditdajs nodroSina klatesoSajiem iesp&ju uzdot
jautajumus un izteikt viedokli”. Lidz ar to sabiedriska apsprieSana nav uzskatama par notikusu
normativajos aktos paredzetaja kartiba.

Papildus noradam, ka Ropazu novada pasvaldibai nebija pienakuma vadit attiecigas sabiedriskas
apspriesanas sanaksmi, saskana ar Energétikas un vides agenttiras 2025. gada 12. augusta [émumu
Nr. 10.5/39/2025, ar kuru tika veikti grozijumi 2024. gada 11. decembra Programma Nr. 5-
03/43/2024 ietekmes uz vidi novert§jumam. Ar minétajiem grozijumiem Programmas V dalas 3.
punkts tika izteikts jauna redakcija, proti, ka projekta ierosinatajam janodro$ina Zinojuma
sabiedriska apsprieSana Salaspils novada pasvaldiba, ievérojot Novert€§juma likuma un Ministru
kabineta noteikumu Nr.18 prasibas. Vienlaikus Programmas 5.punkta ir noteikts, ka gadijuma, ja
IVN veiksanas laika tiek konstatéta paredzétas darbibas ietekme uz Ropazu novadu un/vai
Rigas valstspilsétu, Zinojuma sabiedriska apsprieSana veicama art Sajas ietekmétajas pasvaldibas.

IVN zinojuma projekta ierosinatajs apgalvo, ka paredzetajai darbibai nav sagaidama ietekme uz
Ropazu novadu. Tomér, neskatoties uz So apgalvojumu, sabiedriska apspriesana tika organizeta
ar1 Ropazu novada, kas atbilstosi speka esoSajam reguléjumam ir paredzéets tikai gadijumos, kad
IVN procesa gaita ir konstatéta vai pielaujama paredzétas darbibas ietekme uz attiecigo
teritoriju.
Lidz ar to veidojas iek$gji pretruniga situacija, kura:

e no vienas puses, [VN zinojuma tiek apgalvots, ka ietekmes uz Ropazu novadu nav;

e o otras puses, pats ierosinatajs ar savu ricibu faktiski atzist Ropazu novadu par ietekmétu

teritoriju, organizgjot taja sabiedrisko apspriesanu.

Sada pretruna liecina par selektivu informacijas pasniegsanu, kas apgritina sabiedribas iesp&jas
objektivi izprast paredzetas darbibas teritorialo ietekmi. Ja IVN procesa ietvaros tiek veikta
sabiedriska apsprieSana ietekmétaja pasvaldiba, tad pec biitibas ir atzistams, ka ietekme uz So
teritoriju ir pielaujama, neatkarigi no méginajumiem to formali minimiz&t IVN zinojuma teksta.
Sada informacijas pasniegSanas prakse rada situaciju, kad informacija sabiedribai tiek sniegta
fragment€ta un selektiva, kas objektivi ierobezo iesp€jas izprast projekta ietekmes mérogu un
piedalities IVN procesa péc biitibas. Lidz ar to rodas pamatotas Saubas, vai sabiedriska apsprieSana
ir pildijusi normativajos aktos noteikto mérki — nodro$inat informétu, caurskatamu un jeégpilnu
sabiedribas Iidzdalibu.

Pamatojoties uz augstakminéto, lidzam VVD veikt pilnvértigu un saturisku sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmju norises izvert€jumu un sniegt skaidru, motivétu un tiesiski pamatotu
viedokli par to, vai konstatétie procesualie trikumi ir uzskatami par butiskiem IVN procesa
konteksta.

Stopinu pagasta iedzivotaju padomes locekli
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LATVIJAS Valsts sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu | Red. Nr. 40003344207

_J‘L\ VALSTS CELI “Latvijas Valsts celi” Talr. +371 67249066
’ Rigas regionala nodala
Maza Rencénu iela 3, Riga, riga@lvceli.lv
LV-1073 www.lveeli.lv
21.01.2026. Nr. 4.3/1076
PRIEKSLIKUMI

ietekmes uz vidi novértéjumam

Priekslikumi izdoti: STA “Geo Consultans” (pazinos$anai e-adresg)

Objekta nosaukums un adrese: Atkritumu regeneracijai energijas razoSanas kogeneracijas stacija,
izmantojot kontroletu sadedzinasanas procesu un modernas dimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu
emisiju monitoringu Acong, Salaspils novada.

Pasutitajs: SIA “Gren Latvija”.

Pamatojoties uz ieprieks izdotajiem 2024. gada 6. novembra Nr. 4.3/20413 un 2025. gada 7. augusta Nr.
4.3/14624 priekslikumiem

PriekSlikumi:

1.

7.

8

Izmantot esoSos pievienojumus valsts autoceliem, VSIA “Latvijas Valsts celi” (turpmak — LVC)
izveidoto valsts autocelu celu pievienojumu registru un registra noteiktas celu pievienojumu
kategorijas atbilsto§i Ministru kabineta 2008. gada 7. jilija noteikumiem Nr. 505 “Noteikumi par
paSvaldibu, komersantu un maju celu pievienoSanu valsts autoceliem”, noradot tos grafiskaja dala.
Salagot ar buvprojektu Nr.BIS-BL-870186-11046 “Salaspils novada pasvaldibas autocela "Jaudas
iela" pievienojuma pie valsts vietgja autocela V35 "Skirotava - Sauriesi" parbiive, Jaudas iela 1,
Acone, Salaspils pag., Salaspils nov., LV-2119”.

Izstradajot kogeneracijas stacijas un inzeniertiklu bavprojektu, sanemt VSIA “Latvijas Valsts celi”
tehniskos noteikumus un saskanot buvprojektu.

letekmes uz vidi novertéjuma zinojuma kopsavilkuma 29. Ipp. minéts, ka “EsoSais pievedcels, ta
stavoklis, ka arT paSreiz€ja un planota satiksmes intensitate ir pietiekama paredzetas darbibas
istenoSanai”, lidzam noradit, ka esoSajam pievienojumam nepiecieSama parblive paredzétas
darbibas TstenoSanai.

Veikt apskatu, ka tiks nodroSinata lielgabaritu tehnikas piegade, marSrutu planoSana, atlauju
sanemsana.

Aprekinot maksimalo transportlidzeklu skaitu, nav ieklauts darbinieku transports, noverteéjuma
pienemts, ka dienas laika objekta iebrauc un izbrauc aptuveni 20 vieglo automasinu.

Skaidrot ka tiks nodroSinata kravas automaSinu plisma no plkst. 11:00 Iidz plkst. 16:00.

Veikt satiksmes intensitates uzskaiti ar1 péc plkst. 11:00, pieliekot klat paredzamo vieglo un smago
transportlidzeklu skaitu objektam.

Aicinam informé&t LVC par ietekmes uz vidi noveértéjuma sabiedrisko apspriesanu.

PriekSlikumi izdoti pamatojoties uz:

I.

2.
3.
4

SIA “Geo Consultans” 2025. gada 19. decembra iesniegumu (registracijas Nr. 1-18337).
Likuma “Par autoceliem” 7. panta treSo dalu.

Aizsargjoslu likumu.

Ministru kabineta 2008. gada 7. jilija noteikumiem Nr. 505 “Noteikumi par pasvaldibu,
komersantu un maju celu pievienoSanu valsts autoceliem”.

Likumu “Par ietekmes uz vidi noveértgjumu”.

Rigas regionalas nodalas vaditaja A. Roze


https://bis.gov.lv/bis2/lv/bis_cases/870186

Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.
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ROPAZU NOVADA PASVALDIBA
Reg. Nr. 90000067986
Institiita iela 1A, Ulbroka, Stopinu pagasts, Ropazu novads, LV-2130
Talr. 27885518
novada.dome@ropazi.lv
Ulbroka

26.01.2026. Nr. RN/2026/2.2-5/121
Uz Nr.

Valsts vides dienests
pazinoSanai e-adresé

Par planotas atkritumu regenerdcijas (dedzinasanas) iekartas biivniectbu Salaspils novada
Aconé pie RopaZu novada administrativas teritorijas robeZas

Atbilstosi Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 13. jinija l€mumam Nr. 5—
02/31/2024 “Par ietekmes uz vidi novértgjuma piemeroSanu” 2026.gada 15.janvari Ropazu
novada paSvaldibas (turpmak — PaSvaldiba) administrativaja teritorija notika ietekmes uz vidi
novértéjuma zinojuma sabiedriska apsprieSana.

Pasvaldiba informée, ka ir iepazinies ar informaciju par Salaspils novada teritorija,
Acones apkaimé (Salaspils pagasts) planoto atkritumu regeneracijas
(kogeneracijas/dedzinasanas) ickartas realizacijas ieceri un konstaté, ka minétas ieceres
realizacija paredzeta tieS$a RopaZu novada paSvaldibas administrativas teritorijas robezas -
Dreilinu ciema (Stopinu pagasts, RopaZzu novads) un citu PaSvaldibas apdzivotu vietu tuvuma.

Iepazistoties ar min€to ieceri saistita ietekmes uz vidi novcért€§juma zinojuma
sabiedriskas apspriesanas laika izskan€juso infomaciju un nemot véra likuma Par ietekmes uz
vidi novertgjumu un Ministru kabineta 22.01.2015. noteikumu Nr. 18 “Kartiba, kada noverte
paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredz€to darbibu” saturu, Pasvaldiba, t.sk.
nemot veéra PaSvaldibu likuma 4. panta 15.punkta noteikto Pasvaldibas autonomo funkciju
saskana ar paSvaldibas teritorijas planojumu noteikt zemes izmantoSanu un apbiivi, PaSvaldiba
informé€, ka saskata nopietnus riskus, kas minétas ieceres realizacijas (planotas darbibas
akcept€Sanas) rezultata var€tu ierobezot vai pat liegt Pasvaldibai tiesibas realiz€t tas autnomo
funkciju.

Pasvaldibas ieskata lidzSin€jais min€tas ieceres attistibas process neliecina, ka
lidzsvaroti ir verteta attiecigas ieceres ietekme tieSi uz Ropazu novada administrativo teritoriju,
par ko liecina kaut vai apstaklis, ka PaSvaldibai, neskatoties uz attiecigas ieceres acimredzamo
tuvumu PaSvaldibas administrativajai teritorijai un ievérojamo tai tuvuma esosajas apdzivotajas
vietas dzivojoSo iedzivotaju skaitu, nav pieskirtas pilnvertigas tiesibas lemt par minéto ieceri.

Vienlaikus PasSvaldiba norada uz Pasvaldibas ieskata virspusigu nu formalu pieeju
attieciba uz ar konkréto objektu saistito droSibas risku izvertéSanu un modeléSanu, proti,
attieciga objekta potencialo droSibas risku noteikSana nav ieklauti tadi Sobrid vél biivniecibas
procesa esoSi paaugstinata riska objekti, kas, iesp&ams, varétu ievérojami palielinat to
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Pasvaldibas dalu, kas, kumulativi veértgjot, atradisies potencialiem droSibas riskiem paklauta
teritorija.

Ka vel vienu bitiski apstakli, kas Pasvaldibas ieskata nav pienaciga karta izvertets,
Pasvaldibas velas miné&t konkreta objekta ietekmi uz Pasvaldibas civilas aizsardzibas planu un
ta realizaciju, proti, Pasvaldiba, nemot véra, ka minétas ieceres realizacijas (planotas darbibas
akcepteSanas) rezultata PasSvaldibas administrativas teritorijas tieSa tuvuma var€tu atrasties
paaugstinatas bistamibas objekts, uzskata, ka lidz ar ta realizaciju var ievérojami pieaugt
katastrofas draudu Itmenis Pasvaldibas administrativaja teritorija. Tom&r no ietekmes uz vidi
novertéjuma zinojuma kopsavilkuma ieklautas Avariju riska analizes neizriet, ka pienacigi biitu
izverteti, pieméram, paaugstinatas bistamibas ugunsgréku un/vai spradzienu gadijumi, ka ar,
ka biitu model&ta piem. katastrofas ietekme uz apkart€jo vidi, t.sk. Pasvaldibas administrativaja
teritorija.

Papildus Pasvaldiba vélas vérst uzmanibu apstaklim, ka minétas ieceres realizacijas
procesa nav pienacigi nemta vera tas negativa ietekme uz transporta infrastruktiiras noslodzi,
ka arT nav zinami attiecigo ietekmi kompensgjosie pasakumi.

Mingta sakara Pasvaldiba norada uz likuma “Par ietekmes uz vidi noveértgjumu” 3. panta
pirmo dalu un Direktivu 2011/92/ES par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi
novert§jumu, saskana ar ko ietekme uz vidi ir vert€jama neatkarigi no paredzetas darbibas
administrativajam robezam, 1pasi gadijumos, kad paredzeta darbiba var bitiski ietekméet blakus
esoSo pasvaldibu teritorijas un to iedzivotajus.

Tapat saskana ar Vides aizsardzibas likuma 3. pantu Latvijas vides tiesibas ir nostiprinats
piesardzibas princips, kas paredz, ka gadijumos, kad pastav pamatotas Saubas par iesp&jamu
bitisku vai neatgriezenisku kaitgjumu videi vai cilvéku veselibai, preventivi pasakumi ir
veicami jau pirms kait€juma pilnigas pieradiSanas.

Pasvaldiba atkartoti norada, ka Dreilinu ciems atrodas vien aptuveni 0,13 km attaluma,
Ulbroka (Ropazu novads) atrodas ~ 3 km, savukart Ulbrokas vidusskola ~ 4 km attaluma no
Acones apdzivotas vietas, kur paredz&ta minétas ieceres realizacija.

Nemot vera, ka minétie attalumi ir ievérojami mazaki neka tie, kas ir [idz tuvakajam
apdzivotajam vietam Salaspils novada, un, ka minetajas apdzivotajas vietas dzivo ievérojami
lielaks iedzivotaju skaits par to iedzivotaju skaitu, kas lidziga attaluma no attieciga objekta
dzivo Salaspils novada teritorija, PaSvaldiba atkartoti pauz bazas un nosodijumu par to, ka
Pasvaldibai ir liegtas tiesibas lemt par attiecigo ieceri, jo potencialie riski, negativa ietekmi uz
vidi, dzives kvalitati un nekustmao 1paSumu veértibu Pasvaldibas administrativaja teritorija ir
actmredzmi ieverojami lielaki neka tie pirmskietami ir konstat€jami Salaspils novada.

Ievérojot minéto, Pasvaldiba ludz nemt vera Saja vestulé noraditos argumentus, ka ar1
ludz veikt attiecigas izmainas konkrétas ieceres realizacijas administrativaja procesa, pieskirot
Pasvaldibai  pilnvértigas  tiesibas lemt par planoto atkritumu regeneracijas
(kogeneracijas/dedzinasanas) iekartas realizacijas ieceri.

Ropazu novada pasvaldibas domes priekssedetaja Signe Griibe

Leitane
25180581
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Valsts vides dienests
Riipniecibas iela 23,
Riga, LV-1045

e-pasts: pasts@vvd.gov.lv

Biedribas “Vides Sardze”
Darzciema iela 60, Riga, LV-1073
E-pasts: info@videssardze.lv

Iesniegums
2026.gada 26.janvari

Par SIA “Gren Latvija” paredzéto darbibu “Atkritumu regenerdcija energijas
razosanai kogenerdcijas stacija Aconé, Salaspils novada” (letekmes uz vidi
novertéjuma zinojums, 2025. gada decembris).

Biedriba “Vides sardze”, kuras statiitos noteiktais meérkis ir vides aizsardziba,
sabiedribas veselibas intereSu aizstavéSana un ilgtsp&jigas attistibas veicinaSana,
izvertejot SIA “Gren Latvija” paredzetas darbibas ietekmes uz vidi noveért€juma
zinojumu, sniedz sekojosSus iebildumus, secinajumus un priekslikumus.

Biedriba uzsver, ka lémums par $ada méroga un paaugstinata tehnologiska un vides
riska objekta TstenoSanu pienemams tikai p&c tam, kad ir pilniba un pieradami izvertétas
visas biitiskas ietekmes, alternativas un sabiedribas intereSu aizsardzibas aspekti,
ieverojot piesardzibas principu (Vides aizsardzibas likuma 3. pants), sameriguma
principu un labas parvaldibas prasibas.

Par dioksinu un furanu fona monitoringa neesamibu un pieradamibas tritkumu

IVN zinojuma nav paredzeta neatkariga dioksinu un furanu (PCDD/F) fona Iimena
noteik3ana pirms paredz&tas darbibas Tstenosanas. Sada sakotngjo datu triikuma dé| nav
iesp&jams nodrosinat turpmako ietekmju objektivu pieradamibu, kumulativo ietekmju
izvertéSanu un c€lonsakaribu noteikSanu iespgjama piesarnojuma gadijuma.

Sads trikums ir pretruna piesardzibas principam un labas vides parvaldibas prasibam,
jo faktiski liedz sabiedribai un uzraugoSajam iestadém efektivi kontrolét vienas no
bistamakajam piesarnojosajam vielu grupam. Starptautiskaja praksé ir dokumenteti
gadijumi, kuros fona datu neesamiba ir butiski apgriitindjusi piesarnojuma seku
1zvertéSanu un atbildibas noteikSanu..

Noteikt par obligatu nosacijumu neatkarigas PCDD/F fona monitoringa programmas
istenoSanu vismaz 12 ménesu perioda pirms biivniecibas vai ekspluatacijas uzsakSanas,
ietverot mérfjumus gaisa, augsné un biologiskajos paraugos, ar datu publisku
pieejamibu un neatkarigu kvalitates kontroli. Bez $ada priekSnosacijuma projekta
ietekme uz vidi nav uzskatama par pienacigi izvertetu.

Par amonija hidroksida riska nepilnigu izvertésanu un aizsargjoslu nepamatotibu
IVN dokumentacija amonija hidroksida izmantoSana nav pilnvertigi ieklauta bistamo
vielu riska izvert€juma un aizsargjoslu aprékinos, lai gan paredzetais patérins ir bitisks
(aptuveni 850 tonnas gada) un viela saskana ar drosibas datu lapu ir klasificEjama ka
bistama.
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Sada pieeja rada pamatotas Saubas par aizsargjoslu aprekinu ticamibu un par to, vai
iedzivotaji un vide tiek pienacigi pasargati no potencialam noplidém un avarijas
situacijam. Aizsargjoslu noteikSana bez pilnigas bistamo vielu uzskaites ir uzskatama
par metodologiski kltidainu.

IVN ir kritiski svarigi ieklaut aizsargjoslu aprékinu un riska izveért§juma pilnigu
parskatisanu, ieklaujot amonija hidroksidu ka bistamu vielu, izstradajot detaliz&tus
nopliizu scenarijus un nosakot saistoSus preventivos un mazinasanas pasakumus. Bez
sadiem labojumiem projekta droSuma pamatojums nav uzskatams par pietickamu.

Par paredzetas darbibas ietekmes uz klimatu novértejums

Pamatojoties uz IVN zinojuma un inZenierkonsultantu Sweco 9. pielikuma saturu,
secinams, ka IVN gala secinajumi par paredz&tas darbibas “minimalu” un “pozitivu”
ietekmi uz klimatu nav pietickami metodiski pamatoti, jo IVN tiek atzits biitisks
absoluto siltumnicefekta gazu emisiju apjoms, savukart Sweco aprékini balstas uz
teorétisku LCA modeli ar vairakiem biitiskiem pien€mumiem (atkritumu sastavs,
energijas aizstaSanas faktori, darbibas rezimi, utt.), kuru izmainas var biitiski mainTt
rezultatus, turklat tie balstiti uz Klaipedas iekartas datiem bez pietickama pamatojuma
So datu parnesamibai uz konkrétas paredzétas darbibas tehnologiskajiem,
geografiskajiem un energétiskajiem apstakliem Latvija. Vienlaikus IVN tiek
nepamatoti kategoriski deklaréta biogéna CO: neitralitate, nenosakot izmantotas
uzskaites sistémas un normativo ietvaru robezas, ka ar1 spekulativi noraditas atsauces
uz iespgamu CO: uztverSanu nakotné bez tehniska, finansiala un tiesiska
nodro$inajuma, kas neatbilst Piesarnojuma likuma un likuma “Par ietekmes uz vidi
novertejumu” prasibam par pilnigu, parbaudamu un piesardzigu ietekmes novertgjumu,
tadgjadi liedzot sabiedribai, ka ar1 [émuma pienéméjiem objektivi izvertét faktisko
ietekmi un riskus un padarot IVN secindajumus par projekta klimata ietekmes
pielaujamibu apSaubamus.

Par paredzetas jaudas neatbilstibu valsts planosanas dokumentiem un importa risku
Planota atkritumu regeneracijas jauda nav samériga ar faktisko atkritumu plismu
Latvija un ar spéka esosa atkritumu apsaimniekoSanas valsts plana mérkiem. Publiski
piecejamie dati liecina, ka eso$o un planoto regeneracijas jaudu kopsumma bitiski
parsniedz valsts planoSanas dokumentos paredz&tos apjomus.

Sados apstaklos projekts rada augstu strukturalu risku atkritumu importa stimulésanai,
kas ir pretruna paspietickamibas principam un var nonakt tie$a kolizija ar Atkritumu
apsaimniekoSanas likuma 12. panta noteiktajam prasibam. IVN zinojuma §is aspekts
nav pienacigi izvertets.

Atbilstosi  Atkritumu apsaimniekoSanas valsts planam 2021.-2028. gadam
regeneracijai paredzetais sadzives atkritumu apjoms Latvija ir noteikts aptuveni 220
000-250 000 t/gada. Vienlaikus publiski pieejama informacija liecina, ka Latvija jau
2025.gada ir apstiprinatas no atkritumiem iegiita kurinama (NAIK) un sadzives
atkritumu regeneracijas jaudas, kas bitiski parsniedz So apjomu (SIA “SCHWENK
Latvija” — 11dz 402 293 t/gada, ka ar1 citas iekartas).

Nemot véra jau esosas dedzinasanas jaudas Latvija, Gren Latvija projektétas jaudas
darbiba bez ievérojama atkritumu importa no citam valstim nav iesp&jama. Tas ir
pretruna gan projekta ierosinataja apgalvojumiem, gan Latvijas valsts atkritumu
apsaimniekoSanas politikas mérkiem. Projekta istenoSanas rezultata neizbégami
palielinasies apglabajamo atkritumu apjoms, jo pelni sakotngji tiks apglabati poligonos.
Ja tiks pielauts, ka atkritumi tiks importeti, tas radis pretgju efektu — palielinas
apglabajamo atkritumu apjomu Latvija, nevis samazinas poligonu noslodzi.
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Par paredzétas darbibas vietu

Pamatojoties uz publiski pieejamajiem ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras
materialiem par paredzéto darbibu Acong, Salaspils novada, un iepazistoties ar IVN
zinojuma, un tam pievienoto pielikumu saturu, konstatéjams, ka materialos vienlaikus
tiek izmantoti atSkirigi paredz&tas darbibas vietas kadastra apzZim&jumi, savukart citos
ar paredzeto darbibu saistitajos dokumentos tiek konstatéts, ka dala izmantoto kadastra
apzimé&jumu vairs faktiski neeksiste, ir veikta vairakkartgja zemes vienibu sadaliSana,
apvienoSana, ka rezultata no publiski pieejamo materialu kopuma nav iesp&jams
viennozimigi konstatét, kuri tiesi kadastra apzim&jumi IVN procediira ir uzskatami par
faktiskajiem paredzetas darbibas vietas identifikatoriem. Liidzam sniegt skaidrojumu
par to, kuri kadastra numuri ir uzskatami par paredzEtas darbibas vietas
identifikatoriem.

Par geoekologisko izpeti

Parbaudot publiski pieejamos ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas
apsprieSanas materialus par paredz&to darbibu — atkritumu regeneraciju energijas
razoSanai kogeneracijas stacija Acong, Salaspils novada, un iepazistoties ar tajos
ietverto informaciju par geockologiskas izpétes darbu programmu, geoekologiskas
izpetes parskata rezultatiem un Valsts vides dienesta izdoto dokumentu saturu,
konstatgjams, ka mingtie materiali ietver vairakas savstarp€ji saistitas nepilnibas un
neskaidribas, kas rada pamatotas Saubas par normativo aktu prasibu ievérosanu,
administrativo aktu tiesisko raksturu un sabiedribas tiesibu uz pilnvertigu vides
informaciju nodro§inajumu, jo, pirmkart, geoekologiskas izpétes darbu programmas
saskanosanas un geoekologiskas izpétes parskata rezultatu izvertéSanas ietvaros
apstiprinataja izp&tes programma nav paredzEts pilns pazemes un virszemes tdenu
kvalitates raditaju kopums, kadu obligati nosaka Ministru kabineta noteikumi Nr. 118
“Noteikumi par virszemes un pazemes tdenu kvalitati”, tostarp nav paredzeta vairaku
obligatu raditaju noteikSana, tai skaita molibdéna koncentracijas vertésana, vienlaikus
paredzot tadu raditaju analizi, kuru pieméroSana $ada apjoma tiesi neizriet no minéto
noteikumu prasibam, 1idz ar ko rodas pamatotas Saubas, vai geoekologiskas izpétes
darbu programma un uz tas pamata sagatavotais parskats nodroSina normativajos aktos
noteikto mérki — savlaicigu, pilnvértigu un objektivu pazemes un virszemes tdenu
kvalitates stavokla noteikSanu un piesarnojuma risku identificéSanu, otrkart, no IVN
zinojuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Valsts vides dienesta izdotie
dokumenti par geoekologiskas izpétes darbu programmas saskanoSanu un
geoekologiskas izpétes parskata rezultatiem IVN zinojuma tiek interpretéti ka “gala
sledziens”, tomér no So dokumentu satura tieSi nevar neparprotami secinat, ka tie biitu
galigi 1émumi. Lidzam sniegt skaidrojumu par to, kada apjoma un uz kada pamata
geoekologiskas izpétes darbu programma un parskata rezultati ir atziti par atbilstoSiem
normativo aktu prasibam, kads ir minéto Valsts vides dienesta dokumentu statuss [IVN
procediira, un vai IVN procediira izmantota geoekologiskas izpétes informacija ir
pilniga un normativajiem aktiem atbilstosa.

Par SKDS interneta aptaujas izmantosanu IVN un sabiedribas viedokla interpretaciju
IVN dokumentacija pievienota SKDS interneta aptauja (11. pielikums) p&c savas biitibas
ir anonima, vispariga un nepiesaistita konkrétajam projektam, tad€jadi tai nav
pieradijuma vertibas sabiedribas attieksmes izvert€§juma attieciba uz planoto SIA
“Gren” darbibu Acongé.

No 11.pielikuma izriet, ka:
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e nav iespgjams parbaudit respondentu faktisko dzivesvietu vai saistibu ar
planotas darbibas ietekmes teritoriju;
e nav sniegti dati par to, vai respondenti vispar ir informéti par konkréto projektu;
e aptaujas jautdjumi ir formulti visparigi par attiecksmi pret atkritumu
dedzinasanu, nevis par konkréto planoto iekartu, tas atraSanas vietu, jaudu vai
ietekmi.
Lidz ar to aptauja:
e nav piesaistita konkrétajam projektam,
¢ neidentifice tiesi ietekméto sabiedribu,
e un nelauyj izdarit nekadu pamatotu secinajumu par vietgjas sabiedribas attieksmi
pret So konkréto ieceri.
Sadas anonimas un visparigas aptaujas ieklau$ana IVN dokumentacija rada tikai
formalu iespaidu par sabiedribas viedokla izvertéSanu, bet nenodroSina dokumentetus,
parbaudamus un ar projektu tiesi saistitus pieradijumus, ka to prasa ietekmes uz vidi
novertejuma procediira. Sados apstaklos aptaujas rezultatus nav iesp&ams uzskatit par
objekttvu un parbaudamu sabiedribas atbalsta pieradijumu, un to izmanto$ana IVN
secinajumos, rada maldinoSu priekSstatu par sabiedribas attieksmi pret projektu.
Papildus noradam, ka 2024. gada platforma ManaBalss.lv iesniegta sabiedribas
iniciativa “Par drosu attalumu no atkritumu dedzinasanas rtpnicam”, kas ir oficiali
iesniegta Saeima, apliecina, ka jautajums par atkritumu dedzinasanas iekartu
izvietojumu, dro§ibas prasibam un ietekmi uz vidi ir sabiedriski nozimigs un plasi
aktualizets politikas veidoSanas ITment.
viendabigs un ka sabiedribas iesaiste $ados projektos prasa:
o caurskatamas,
e metodologiski pamatotas,
e parbaudamas un dokumentgtas proceduras.

Par kumulativas ietekmes nepilnigu izvértéjumu

IVN zinojuma ir konstatéta un aprakstita esosa piesarnojosa darbiba:

“SIA ‘Gren Riga” biomasas kogeneracijas stacija atrodas aptuveni 610 m
ziemelaustrumu virziena no paredzetas darbibas teritorijas. Stacija uzstaditais tvaika
katls darbojas ar nominalo siltuma ievadjaudu 22 MW, izmantojot koksnes biomasu.”
(IVN zinojums, 157 lpp). Tadgjadi, IVN zinojuma tiek atzits, ka tieSa planotas darbibas
tuvuma jau darbojas iekarta, kas rada emisijas gaisa. Publiski pieejama informacija
liecina, ka SIA “Gren Riga” teritorija papildus esoSajai 22 MW kogeneracijas iekartai
ir planots uzstadit jaunu iekartu, kuru kopgja jauda sastadis 50 MW, kas butiski
palielinas siltuma razoSanas jaudu un attiecigi emisiju apjomu.

Tomeér IVN zinojuma gaisa kvalitates un kumulativas ietekmes model&juma §1 esosa un
planota piesarnojosa darbiba netiek ieklauta ka emisiju avots, tadgjadi kumulativas
ietekmes izvertejums nav pilnigs un neatspogulo realo piesarnojuma slodzi planotas
darbibas apkartné.

Par pelnu apsaimniekosanas nenoteiktibu un ilgtermina risku

IVN zinojuma nav pienacigi pamatots pelnu galigas apsaimniekoSanas risinajums
ievérojama apjoma gadijuma. Sada nenoteiktiba rada ilgtermina risku vides
piesarnosanai un neatbilst atkritumu apsaimniekoSanas hierarhijas principiem.
Ludzam Ierosinatajai pieprasit juridiski saistoSu pelnu apsaimniekoSanas planu ar
konkrétiem marSrutiem, kvalitates krit€rijiem un kontroles mehanismiem.

Par gruntsiidenu, sabiedribas veselibas un sabiedribas interesu aizsardzibu
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IVN zinojuma nav pienacigi izvertéti riski gruntsiideniem un decentraliz€tajiem
dzerama udens avotiem, lai gan apkartné pastdv augsta iedzivotaju atkariba no
vietgjiem tdens resursiem. Tapat nav pietiekami nemti véra sabiedribas iebildumi un
pasvaldibu ieprieks izteiktas alternativas intereses par projekta izvietojumu.

Par ienakoso atkritumu pienemsanas kontroles mehanismiem

IVN zinojuma nav detalizéti aprakstiti ienakoSo atkritumu pienemsSanas kontroles
mehanismi pirms to ievadiSanas sadedzinaSanas procesa. Zinojuma ir norades par
proceduru/instrukciju izstradi un vizualu uzraudzibu izkrauSanas zona, tacu nav sniegts
parbaudams un konkréts apraksts par dokumentu parbaudes kartibu, fiziskas kontroles
apjomu (t. sk. aizliegtu frakciju identifikacija), paraugu nemsanas biezumu/metodi,
laboratorisko analizu apjomu un to, kada apmera kontrole balstisies uz piegadataju
deklaracijam.

Nemot véra publiski aprakstitu gadijumu Lietuva (“Gren Klaipéda”), kad operativas
parbaudes laika tika konstatéta gandriz 12 tonnu bistamu medicinisko atkritumu krava,
ko uzn€mums skaidroja ka piegadataja kliidu, sabiedribai ir pamatotas bazas, ka bez
skaidri definétas, daudzslanainas (ne tikai dokumentaras/vizualas) kontroles pastav
risks, ka neatbilstoSas kravas var nonakt iekarta lidz kontroles bridim vai netikt
savlaicigi identificetas.

IVN ir kritiski svarigi papildinat ar pilnu ienakoSo atkritumu pienemsanas sh&mas
aprakstu, ieklaujot, bet neaprobezojoties, ar sekojoso:

obligato dokumentu sarakstu un verifikacijas soliem,

kravas fiziskas kontroles protokolu un noraidi$anas kritérijiem,

paraugu nemsanas programmu (bieZums, metodika, chain-of-custody),
laboratorisko analiZzu programmu (parametri, biezums, akreditacija),
piegadataju auditu un sankciju sistemu neatbilstibu gadijumos.

Nobeiguma vélamies veérst Jisu uzmanibu uz faktu, ka IVN zinojuma paredzetas
tehnologijas raksturojums pamata balstas uz normativo emisiju limitu ieverosanas
pienémumu un Istermina izmeSu mérjumu datiem, neanaliz€ot uzkrajoSo un
kumulativo piesarnojuma ietekmi ilgaka laika perioda, lai gan tehnologijas zina
analogiska objekta — Zubietas atkritumu dedzinasanas rpnicas Spanija — publiski
pieejamais biomonitoringa pétijums, kas uzsakts jau 2019. gada ar sakotngjo fona jeb
ta deveto “nulles merfjjumu” pirms riipnicas darbibas uzsaksSanas 2020. gada, un kura
izmantots plass monitoringa matricu klasts, tostarp piemajas vistu olas, priezu skujas
(Pinus radiata), dazadu augu un lapu paraugi, tai skaita ilekss (Ilex aquifolium), stinas
(Bryophyta), augsne, nogulsnes, iidens un pat mates piens, ka art 2025. gada 20. marta
publicétais starpzinojums “Biomonitoring research on persistent organic pollutants
(POPs) in the surrounding environment of the WtE waste incinerator in Zubieta 2024.
Interim report”, skaidri norada uz sistematisku un daudzveidigu piesarnojuma
pieaugumu pat vairakus kilometrus no riipnicas, tostarp dioksinu koncentracijas
parsniegumiem partika lidz 7-15 reizém virs Eiropas Savienibas noteiktajam
robezvertibam majas vistu olas 3—5 km attaluma no objekta, PFAS savienojumu
parsniegumiem olas un didens avotos, kuros atseviskos gadijumos konstatéts
piesarnojums Iidz pat 500 reiz€ém virs dro$a limena, diokstnu koncentracijas
pieaugumam gaisa un biomonitoringa paraugos 8 11dz 300 reizu apméra salidzinajuma
ar sakotn€jo fonu, ka ar1 avarijas situacijas fiks€tiem smago metalu koncentracijas
|€cieniem, tostarp hroma pieaugumam lidz 2580 reiz€m un svina pieaugumam lidz 79
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reiz€m, vienlaikus pétjjuma izdarot secinajumu, ka piesarnojums pieaug visas vides
komponentés — gaisa, iideni, augsn€ un partika —, kas apliecina, ka pat modernas
atkritumu dedzinaSanas iekartas rada uzkrajosu piesarnojumu, kas nav atklajams tikai
ar istermina emisiju mérjjumiem, lidz ar ko apgalvojumi par paredzetas darbibas
nebitisku ietekmi uz vidi, nenemot véra biomonitoringa datus un analogisku objektu
empirisko pieredzi, nav uzskatami par pietiekami zinatniski pamatotiem, turklat, nemot
véra planotas kogeneracijas stacijas izvietojumu relativi neliela attaluma no
dzivojamam teritorijam, pastav objektivs risks, ka uzkrajosais piesarnojums ilgtermina
nonaks cilvéku partika, aku tident un darzu augsné, ka arf tiks ikdiena ieelpots, savukart
jebkura avarijas situdcija $ada attaluma raditu tieSu un tulit€§ju apdraud&jumu
iedzivotaju veselibai, un Iidz ar to lidzu skaidrot, kada apjoma IVN procedura ir nemti
véra analogisku objektu biomonitoringa rezultati, ka tiek veértéta uzkrajo$a un
kumulativa piesarnojuma ietekme ilgtermina, ka tiek pamatots secinajums par
paredzgtas darbibas droSumu apdzivotas teritorijas tiesa tuvuma un ka tiek nodrosinats,
ka IVN procedura izmantotd informacija atspogulo ne tikai normativo limitu
ieve@roSanu, bet ar1 realos ilgtermina riskus cilvéku veselibai un videi.

Nemot véra paredzétas darbibas mérogu, tehnologisko risku limeni un iesp&jamo
ilgtermina ietekmi uz vidi un sabiedribas veselibu, biedriba “Vides sardze” uzskata, ka
IVN zinojums neatbilst pilnigas un objektivas ietekmes uz vidi izveért€Sanas prasibam,

jo taja nav pienﬁcigig@ntgftq_ﬁt'elmof\fgﬁ@ gbaaki batiski riski un kumulativas
ietekmes aspekti. wr\
Ladzam apstiprinat §T iesnieguma smm€msa

katru izteikto priek$likumu un iebildur”

n rakstiski sniegt motivetu atbildi par
radot pamatojumu to pienemsSanai vai

noraidisanai Digitally signeg SIGITA VEIDE
Date: 2026.01.24410:49:01 EET

Ar cienu,

Sigita Veide

Biedriba “Vides Sardze”

Valdes locekle
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Valsts vides dienestam
Ripniecibas iela 23
Riga, LV-1045

Krista Slokenberga
Miglu iela 29, Salaspils
t.29567758

IESNIEGUMS

par ietekmes uz vidi novéertéjuma (IVN) prasibu pastiprinasanu un monitoringu SIA “Gren
Latvija” reg. nr. 40103854352, par planoto stacijas buivniecibu Acong, Salaspils novada

[zvertéjot $1 pasa uznémuma projektus Lietuva, konstatéti regulari iedzivotaju protesti par
gaisa kvalitati un veselibas riskiem, smaku problémas, transporta ietekme un uzticibas
trikums operatoru veiktajiem meérijumiem.

Ludzu noteikt papildus prasibas:
1. Monitorings

Ludzu noteikt:

- pirmsprojekta mérijumus, ko veic neatkarigs auditors/eksperts

- 24/7/365 nepartrauktu monitoringu (PM2.5, PM10, NOx, SO2, CO, dioksini, furani,
C02),

- publiski pieejamus reallaika datus, ar 5 min intervalu

- neatkarigu monitoringa auditu.

- Veikt smaku monitoringu

- IVN un at]aujas paredzét sankcijas par datu nepieejamibu, manipulaciju vai normu
parsniegumiem, lidz pat stacijas darbibas apturésanai.

2.CO2 emisijas

200 000 t atkritumu dedzinasana WTE rada aptuveni 180 000 t CO2 gada, kas atbilst 60 000
vieglo automasinu gada emisijam (pie 150 g/km un 20 000 km/gada). Salaspili ir apm.
10’000 vieglo automasinu, tas nozime 6 kartigas emisijas Salaspils novada padarot to
vispiesarnotako ovadu Latvija ar visaugstakajiem izmeSiem

3. Veselibas riski

PM2.5, NOx, ultrafinas dalinas, dioksini un furani rada ilgtermina veselibas riskus, ipasi
pilsétvide.



4. Aprites ekonomika

WTE prasa ilgtermina atkritumu plismu, kas kave skiroSanas attistibu un ir pretruna ar ES
aprites ekonomikas mérkiem. Latvija jau tagad atpaliek no $kirosaas vadliniju plana un
Sadas stacijas esamiba to bremzeés vél vairak

3.]Jaudu neatbilstiba

Planotas WTE jaudas Latvija parsniedz Nacionalaja atkritumu apsaimniekoSanas plana
2021-2028 noteiktos mérkus, veicinot atkritumu importu. Tas savukart negativi veicina
ietekmi uz vidi, gan no CO2 razoSanas gan transporta radito izmeSu apjoma

Lugumi VVD:

1) noteikt bazes mérijumus,

2) ieviest nepartrauktu publisku monitoringu,

3) nodrosinat neatkarigu kontroli,

4) paredzeét realas sankcijas,

5) izvertét atbilstibu klimata un aprites ekonomikas mérkiem.

Ar cienu,
Krists Slokenbergs
Salaspils iedzivotajs un Salaspils Domes deputats

26.01.2026



Skirotavas apkaimes biedriba

(kopa ar Rigas,Stopinu un Salaspils novada iedzivotajiem)

Adresati:

Rigas domei

Salaspils novada domei

Valsts vides dienestam

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai
Veselibas ministrijai

Latvijas Republikas Valsts prezidentam

IESNIEGUMS

Skirotavas apkaimes biedriba parstav Rigas un tai piegulo$o teritoriju iedzivotaju
intereses, kuru dzivesvide tie$i ietekm&ta ar planoto atkritumu regeneracijas
(dedzinasanas) rupnicas biivniecibu Stopinu pagasta un Salaspils novada teritorija.

Inform&jam, ka pret $adas rupnicas biivniecibu tas paredz€taja atraSanas vieta ir
savakti vairaki tiikstoSi iedzivotaju parakstu, ka ar izteikta vairaku biedribu un
apkaimju organizaciju iebilde, noradot uz nopietniem vides, sabiedribas veselibas
un teritorijas attistibas riskiem.

Nemot véra minéto, ludzam sniegt skaidras, juridiski pamatotas atbildes uz
sekojoSiem jautajumiem un apsvert turpmak noraditos priekslikumus:

1. Par publiskas apsprieSanas norises vietu

Izvertgjot pedejo gadu domingjoSos véja virzienus un planotas riipnicas atraSanas
vietu, ir secinams, ka potencialais gaisa piesarnojums lielakoties tiktu novirzits Rigas
pilsétas virziena, kur dzivo ievérojami lielaks iedzivotaju skaits neka riipnicas tieSaja
tuvuma.

Lidz ar to lidzam pamatot:kap&c publiska apsprieSana netiek organizéta Riga,un
lidzam nodroS$inat publiskas apsprieSanas rikoSanu Rigas pilséta, nodroSinot
pilnvertigu sabiedribas Iidzdalibu tam iedzivotaju grupam, kuras objektivi varétu tikt
visvairak ietekmeétas.

2. Par notekudenu novadiSanu un melioracijas sistému izpéti

Publiskajas apsprieSanas ir minéts, ka riipnicas notektideni tiktu novaditi vieteja
melioracijas gravi.VérSam uzmanibu, ka:pastav melioracijas gravju sistema, kura
savienota ar Daugavu ,dala no Siem gravjiem ir aizaudzeti, degradéeti un bez
pilnvertigas caurteces, kas palielina pliidu un piesarnojuma riskus.



Ludzam sniegt informaciju:vai ir veikta pilna melioracijas sistémas izpete lidz pat
Daugavai,ka tiks noversts piesarnojuma risks virszemes tideniem,un kadi pasakumi
paredzeti iesp&jamai gravju parpliiSanai vai avarijas situacijam.

3. Par alternativu riipnicas izvietojumu

Apzinamies, ka Getlinu atkritumu poligona turpmaka izmantoSana pasreizgja forma
nav ilgtsp&jiga un ka valstij ir stratégiska interese atkritumu apsaimniekoSanas
infrastruktiras attistiba.

Vienlaikus uzskatam, ka smagas riipniecibas objekta izvietoSana tiesa dzivojamo
teritoriju tuvuma ir nepienemama, nemot véra sabiedribas veselibas, drosibas un
socialas spriedzes riskus.

Liudzam skaidrot:

kapéc netiek piedavatas alternativas industrialas teritorijas, kas atrodas attalinati no
dzivojamas apbiives,ka pieméru minam Cekules teritoriju — bijuSo PSRS militaro

bazi ar plasu neizmantotu platibu, kas biitu piemérotaka sada veida objektam.

Sabiedribas pretestiba Sobrid ir versta nevis pret tehnologiju ka tadu, bet pret tas
atrasanas vietu, [idzigi ka tas vesturiski bijis ar citiem sabiedriba jutigiem objektiem.

4. Par zemes lietoSanas mérka mainu Salaspils novada Aconé

Ludzam sniegt juridisku skaidrojumu par:

Salaspils novada deputata Jana Turlaija ricibu, izmantojot amata statusu, mainot
zemes lietoSanas mérki Aconé,gadijuma, ja pirms tam zemes lietoSanas mérkis bijis
meZa vai lauksaimniecibas teritorija.

Noradam, ka, lai arT Granita iela ir industriala zona un iedzivotaji neiebilst pret
noliktavam vai vieglo riipniecibu, smagai riipniecibai $aja teritorija nav vietas,
Ipasi nemot vera:

paaugstinatu trokSna Iimeni,

ugunsdrosibas un vides riskus,

ieprieksgjus incidentus (pieméram, ugunsgréks Sia Tolmet raZzotn€ un pastavigi
traucgjumi no Sia BSW Latvia ).

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, lidzam:



nodro$inat paplasinatu un iedzivotajiem pieejamu publisko apsprieSanu,
izvertét alternativas riipnicas izvietojuma vietas,

sniegt rakstiskas atbildes uz visiem iesnieguma uzdotajiem jautajumiem normativajos
aktos noteiktaja termina.

Ar cienu,

Skirotavas apkaimes biedriba



Veselibas inspekcija

Talejas iela 1, Riga, LV-1026, talrunis: 67081600, e-adrese, e-pasts: pasts@vi.gov.lv, www.vi.gov.lv
Riga

18.02.2026 Nr. 1.7.5.-1./1672

Uz 05.02.2026 Nr.

Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu
"GEO CONSULTANTS"

Par viedokla sniegSanu par ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma projektu

Veselibas inspekcijas Sabiedribas veselibas departamenta Higi€énas novértéSanas nodala
(turpmak - Inspekcija) ir sanémusi SIA ,,Geo Consultants” 05.02.2026. véstuli (registréta
Inspekcijas dokumentu vadibas sistema ar Nr. 4080) ar ligumu sniegt viedokli par SIA “Gren
Latvija” paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novert€§juma zinojuma projektu “Atkritumu
regeneracijas energijas razo$anas kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinaSanas
procesu un modernas diimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Acong,
Salaspils novada” izstrades stadija ( turpmak- IVN zinojums).

Paredzetas darbibas ietvaros Acong, Salaspils novada, zemes vieniba ar kadastra
apzim&umu Nr. 8031 001 0745 (Jaudas iela 1), aptuveni 3,64 ha platiba, planots izbiivét jaunu
atkritumu kogeneracijas staciju ar nepieciesamo infrastruktiiru siltumenergijas un elektroenergijas
razoSanai. AtbilstoSi Salaspils novada teritorijas planojumam darbibas vieta atrodas riipnieciskas
apbuves teritorija (R), kur atlauta riipnieciskas raZzoSanas €ku biivnieciba. Tuvakas dzivojamas
ekas ir Acones TEC-2 dzivojamas majas (~ 823 m attaluma), Dreilinu mazstavu apbiives teritorija
(~ 966 m), RukiSu ciems (~ 1,74 km), ka arT tuvaka vienséta (~847 m; Kazarmas 10. km, Ropazu
novads, Stopinu pagasts).

Tehnologiskais process ietver kurinama izkrauSanu, sadedzinasanu, siltuma atgtSanu,
diimgazu attiriSanu, pelnu apsaimniekosanu, ka ar siltuma un elektroenergijas razoSanu. Galvenas
tehnologiskas &kas planotais augstums ir aptuveni 50 m, skurstena — aptuveni 70 m. Ka
pamatkurinamo paredzets izmantot Skirotus, nebistamus un parstradei nederigus atkritumus.
Maksimalais atkritumu regeneracijas apjoms paredzets lidz 200 000 t/gada, ar siltuma jaudu 50—
70 MW un elektrisko jaudu 15-20 MW.

IVN zinojuma analizétas dazadas alternativas — gan darbibas vieta, gan atkritumu
parstrades tehnologiskie risingjumi: kustigo ardu tipa atkritumu regeneracijas iekarta (1.
alternativa) un verdo$a slana atkritumu regeneracijas iekarta (2. alternativa). Kustigo ardu
tehnologija atkritumi tiek padoti uz kustigajiem ardiem bez vai ar minimalu ieprieks$gju
sagatavoSanu, kurtuv€ uzturot 850—1100 °C temperatiiru un vismaz 2 sekunzu uzturéSanas laiku,
kas nodroS$ina pilnigaku sadegSanu un emisiju samazinajumu, ka ar7 lauj izmantot dazada veida,
tostarp neapstradatus, atkritumus. Verdosa slana tehnologija sadegSana notiek inerta materiala
slanT ar kontrolétu gaisa plismu 850-950 °C temperatiira, tacu tai nepiecieSama atkritumu
iepriekS§¢ja apstrade, ir ierobezotaks kurinama klasts un biezaka apkope. Nemot véra
tehnologiskos, vides un ekonomiskos aspektus, ka arT mazaku bistamo pelnu veido$anos un
vienkarsaku ekspluataciju, IVN zinojuma rekomendéta kustigo ardu tehnologijas istenosana.

IVN zinojuma sniegta detalizéta informacija par esoSo vides stavokli un izvértéta
paredzetas darbibas iesp&jama ietekme uz gaisa kvalitati, trokSna Imeni (gan stacijas biivniecibas,
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gan ekspluatacijas laika), virszemes un pazemes tdeniem, augsni un grunts kvalitati, dabas
vertibam, klimatu, ka ar socialekonomisko vidi. Sniegti priekslikumi ietekmju mazinasanai un
turpmakai uzraudzibai.

Lai noveértetu paredz&tas darbibas ietekmi uz gaisa kvalitati, sagatavots gaisa emisiju
novertéjums, kas ietver gan kogeneracijas iekartas biivniecibas, gan ekspluatacijas posmu
emisijas. Paredz€tas darbibas laika galvenas emisijas no atkritumu sadedzinasanas bus oglekla
dioksids (CO2), metans (CHas), slapekla oksids (N2O) un tdens tvaiki (H20). Lielako dalu
siltumnicefekta gazu (SEG) emisiju veidos CO:, savukart CHs un N2O emisijas blis minimalas,
pateicoties optimaliem degSanas procesiem. Emisiju apjoms tiks papildus samazinats, ieviesot tris
pakapju dumgazu attiriSanas sisttmu un nepartrauktas emisiju monitoringa (CEMS) sistemu.
Biivniecibas laika slapekla oksidu emisijas no biivtehnikas var palielinaties, tomér maksimalas
koncentracijas neparsniegs normativos limitus. No kop&jas PM emisijas cietas dalinas PM10 un
PM2,5 sastada aptuveni 30 %, kas norada, ka lielakas dalinas parvietojas neliela attaluma, padarot
gaisa piesarnojumu no biivniecibas aktivitatém nenozimigu. Saskana ar [IVN zinojumu aprékini un
modeléSana liecina, ka paredzétas darbibas raditais piesarnojums gan ekspluatacijas, gan
biivniecibas laika neparsniegs normativajos aktos noteiktas maksimali pielaujamas piesarnojoso
vielu koncentracijas.

Stacija ir identific@ti tris potencialie smaku emisiju avoti: sadedzinasanas iekartas dimenis,
kurinama izkrauSanas zona un kurinama bunkurs. Veikti smaku emisiju aprékini, nemot véra
piesarnojosas vielas, tostarp s€ra dioksidu (SO:), amonjaku (NHs), slapekla oksidus (NOy),
salsskabi (HCI) un fluortidenradi (HF). Smaku izplatibas modelésana, izmantojot meteorologiskos
datus par periodu no 2022. Iidz 2024. gadam un fona smaku koncentraciju 0,00008 ouE/m?,
saskana ar LVGMC sniegto informaciju liecina, ka maksimala paredz€tas darbibas radita smaku
koncentracija sasniegs aptuveni 0,02 ouE/m’. Lai gan tas nozim& relativu pieaugumu
salidzinajuma ar fona Iimeni, faktiskas koncentracijas saglabajas loti zemas— vairakkart zem
normativajos aktos noteikta robezlieluma un zem organoleptiskas detekteSanas slieksna.
Kumulativaja noveért§juma, nemot vera ari tuvuma esoSo uznémumu emisijas, kop&ja smaku
koncentracija gaisa sasniedz aptuveni 3 % no pielaujamas robeZvértibas. Paredzétas darbibas
ietekme veido apméram 86 % no kopgjas koncentracijas, tacu kumulativais efekts neparsniedz
normativos ierobezojumus. Saskana ar IVN secinajumiem smaku koncentracija neparsniedz
Ministru kabineta noteikumos Nr. 724 noteiktas robezvertibas, un paredzetas darbibas rezultata
bitiska smaku ietekme uz vidi vai sabiedribas labklajibu nav prognozejama.

IVN ietvaros tika veikts trok$na novertejums, analiz€jot gan esoSo troksSna Iimeni, gan ta
prognozetas izmainas objekta biivniecibas un riipnicas ekspluatacijas laika. Novertg§juma tika
nemts veéra satiksmes raditais troksnis, tostarp kravu piegades un atkritumu izveSana, ka ari
rupnieciskais troksnis no iekartu darbibas, piem&ram, ventilacijas sistémam, transformatoriem un
dzeseSanas iekartam. Troksna Iimenis tika izvertets tuvakajas apdzivotajas vietas — RukisSu ciema,
Dreilinu mazstavu apbiives teritorija, pie TEC-2 majam un Kazarmas 10. km vienséta. Atseviskas
teritorijas, pieméram, pie €kam Acone 2 un Acone 3, ir prognozéts neliels trokSna Itmena
pieaugums, tomer arl Sajos punktos pielaujamie lielumi netiek parsniegti. ModeléSanas rezultati
rada, ka trokSna Itmenis neparsniegs Ministru kabineta noteikumos Nr. 16 noteiktas robezvertibas
ne biivniecibas, ne ekspluatacijas laika.

Saskana ar IVN zinojumu netiek prognozeta biitiska ietekme uz virszemes un pazemes
tdeniem, augsni, dabas vértibam vai kultiiras pieminekliem.

IVN zinojuma secinats, miisdienigas atkritumu sadedzinasanas un kogeneracijas stacijas
darbiba, nodroSinot kontrolétu sadegSanu, efektivu diimgazu attiriSanu un nepartrauktu emisiju
monitoringu, ievérojot normativo aktu prasibas un planotos vides aizsardzibas pasakumus, neradis
nozimigu negativu ietekmi uz vidi un cilvéka veselibu. Novertéjuma rezultata netika konstatéti
tadi vides aspekti, kas butu vertejami ka izslédzosi paredzetas darbibas realizacijai.

Nemot véra minéto, Inspekcija piekrit IVN zinojuma projekta risindgjumam un iesaka gala
varianta pieveérst IpaSu uzmanibu planoto pasakumu istenoSanai, lai nodroSinatu negativas
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ietekmes (gaisa piesarnojuma, smaku un trok$na emisiju) samazinaSanu un tadgjadi mazinatu
iesp&jamo ietekmi uz iedzivotaju veselibu un dzives kvalitati.

Sabiedribas veselibas departamenta
Higiénas noveértésanas nodalas vaditaja Olga Saganovica

Irina Talanova,
irina.talanova@vi.gov.lv

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU, KAS SATUR LAIKA ZIMOGU

F001-v4



No Valsts vides dienesta sanemtas fizisko personu véstules un iesniegumi.
Parsutiti SIA “Geo Consultants” bez parakstu lapam.



Registracijas datums: 21.02.2026., Registracijas numurs: 712/AP/2026

Vides pirraudzibas valsts birojam Rapniecibas el 23, Riga, LV-1045
vpvb@vpvb.gov.lv

Kopija: Ropain novada pasvaldibai, Salaspils novada pasvaldibai

IEBILDUNMI par SIA “Gren Latvija™ paredzétas darbibas — atkritumu
regenericijas stacijas biivniectha Aconé — IVN zinojumu

Ki Ropazu novada iedzivotd)s es kategoriski iebilstu pret SIA “Gren Latvija™ teceri bavet
atkritnmmn dedzindSanas staciju Salaspils novada Acong (Jandas ield 1). Uzskatu, ka
padreiz&jais [VIN zinojums ir nepilnigs. tendenciozs vn neatbilst realititel $adu iemeshu d&l:

1. Zinojuma nekompetence un faktu sagroziana IVN materidlos ieklantis kartes
un attilumn aprékini lidz blivi apdzivotam vietdm (Ulbroka, Dreilint, Acone) neatbilst
faktiskajat situfcijat dabd. Tas rada pamatotas Zanbas par visa zinojuma objelctivititi — vat ta
ir ekspertu nekompetence, vai apzinata ieinteresétiba projekta virziba. ignorgjot drosibas
riskms iedzTvotdjiem.

1. Droéibas riski un negativi kaiminvalstu pieredze Uzngmuma solfjumi par
"pilnigu droiibu"” ir pretrund ar faktiem par lidzigiem "Gren" objektiem Lietuvd (Kavnd un
Klaipgds). kur fiks8ti ngunsgreld athrittmn bunkuros vn mEgindjumi nelegali ievest
dedzindfanal aflritomus. IVN zinojumi nav sniegta garantija, ka $adi scendiniji, kas
apdrand®tu Pierigas iedzivotajus, nav iespgjami Acons.

3. Ekonomiska demagogija par ipafumu vértibu Apgalvojums, ka industridlas
atkrimom dedzindtavas tovnms nesamazinds nelmstamo fpadumm cenas. ir uzskatims par
demagogiju. Pamatojums, ka cenas "nikotn® pieangs vispardjd cenu limega kipuma d&l", ir
méEginAums noslEpt faktu, ka konkrEto ipainmn vErtiba attiecTb pret tirgn krifisies, radot
tiefus zand&jumnns iedzivotdjiem.

4. Neatbilstiba miisdienu Eiropas nostidném Atkrimmu dedzinSana apdzivotas
vietds vairs netiek uzskatita par "zalo energiju”. ES taksonomija vn aprites ekonomikas
vadlinijas skaidri nordda uz nepieciefamibu péc parstrades, nevis resursn iznicindianas
diimenos, radot piesfrojuma niskus vz gado desmitiem.

PRASIBA PAR PERSONIGO ATBILDIBU
Nemaot vErd ieprieks minSto, es pieprasu:

L. Teklaut IVN zinojuma sadalu par personige atbildibu. Es pieprasu, lai visas
amatpersonas un IVN izstrides elsperti. kuri ar save parakstu aplecina 5 projekta
drofunm un "nekaitizunm”. nznemas personigu juridisko un materiilo athildibu
par sek&m

2. Tas ietver atbildibu par:
o Iedzivotaju veselibai nodarito kait&umu piesdmojuma vai avariju gadijuma;

o Ipasumu vErtibas krimmmu, ko izraisis 5 objekta darbiba;
Vides sanficiju jeblcddu tehnologiskn incidentu gadfjumai.

Ja ekcsperti un amatpersonas nav gatavi parakstit personigu garantiju par save atzimmn
patiesumu, tas it tieSs apliecinfjums. ka projelds ir riskants un sabiedribai bistams.

Ar ciequ,

20.01.2026



Registracijas datums: 22.01.2026., Registracijas numurs: 803/AP/2026

SIA “Gren Latvija”
Darzciema iela 60,

Riga, LV-1073

e-pasts: info@gren.com
Valsts vides dienests
Riipniecibas iela 23,
Riga, LV-1045

e-pasts: pasts@vvd.gov.lv

Kopija: Vides parraudzibas valsts birojs Riipniecibas iela 23, Riga, LV-1045

PriekSmets: Iesniegums un priekSlikumi par SIA “Gren Latvija” paredzéto darbibu
“Atkritumu regeneracija energijas razZoSanai kogeneracijas stacija Acong, Salaspils novada”
(IVN zinojums, 2025. gada decembris)

Iesniedzu So iesniegumu par min&to projektu. Ludzu ieklaut priekslikumus gala lémuma, ievérojot
piesardzibas principu (Vides aizsardzibas likuma 3. pants), sabiedribas intereses un vides
aizsardzibas prasibas.

1.

Dioksinu un furanu emisiju uzraudziba IVN nav paredzeti fona mérijumi pirms darbibas
sakuma. Lietuva (Klaip&das WtE riipnica) tiesi §1 trikuma d€] radas nopietnas problémas
ar diokstnu/furanu piesarnojumu apkartné. Ieteikums: Obligati veikt neatkarigus fona
mérijumus diokstniem/furaniem (gaisa, augsné, biologiskos paraugos) vismaz 1 gadu
pirms buvniecibas (saskana ar ES BREF WtE standartiem).

Amonija hidroksida izmanto$ana un aizsargjoslas NH.OH (paterins ~850 t/gada) nav
pilniba ieklauts bistamo vielu saraksta aizsargjoslu aprékina (MK noteikumi Nr. 563), lai
gan SDS to klasifice ka bistamu (Skin Corr. 1B, Eye Dam. 1, Aquatic Acute 1). Ieteikums:
Parskatit aizsargjoslu aprékinu, ieklaujot NH«OH ka bistamu vielu, un veikt papildu
nopliides riska noveért§jumu, jo vienlaicli uzglabajamais apjoms paredz aizsargjoslu
aprekinu, kas nav ieklauts. Vienlaikus IVN dokumentacija nekas nav minéts par
gadijumiem, kad tvertnes aug$eja dala sakrasies gaze un tas nopliides gadijjuma veicamas
ricibas, jo eso$a IVN neparedz nekadas saldéSanas vai citas darbibas uzglabaSanas laika,
lai gan virSanas temperatira ir ap 36 C, kas nozimé, ka no tidens $kiduma izgarojot it
seviSki siltaka laika tieSi aug$eja tvertnes dala uzkrajas gazes, kur svarigi droSibas
pasakumi.

Jaudas neatbilstiba atkritumu statistikai un nacionalajam planam Planota jauda 150—
200 kt/gada ir parmériga: Latvija 2024. gada raditi ~872 tukst.t sadzives atkritumu, no tiem
apglabati ~ tukst.t. Eso$a un planota jauda (Schwenk ~200 kt, Ventspils ~15 kt, Vides
resursu centrs 143 kt u.c.) kopa parsniegs 500 kt, kas ir pret€ji Nacionalajam atkritumu
apsaimnieko$anas planam 2021-2028. (mérkis ~220-250 kt/gada kopa regeneracijai). Tas
veicinas atkritumu importu, kas aizliegts bez paSpietickamibas (Atkritumu
apsaimniekoSanas likuma 12. pants). leteikums: Samazinat jaudu vai atteikties no
projekta, veicot pilnu kumulativo ietekmes novértgjumu. Vienlaikus neparedzet jaudu
lielaku ka noteikts atkritumu apsaimniekoSanas plana, ka ar1 paredzot dabisko cilvéku
samazinajuma skaitu, kas ekvivalents ari atkritumu apjoma samazindgjumam uz I
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iedzivotaju, kas nav vertets ne IVN, ne arT spéka esosaja atkritumu apsaimniekoSanas
plana.

Krasns tipa piemeérotiba un alternativas IVN zinojuma (lpp. 45, 59, 69, 75-76, 183—
189) planotais kustigas ardas (moving grate) vai verdosa slana (fluidized bed) tips nav
optimals sliktas kvalitates NAIK (zema entalpijas veértiba 8—17 MJ/kg, mitrums lidz 33%,
neviendabigums), jo rada lielaku nepilnigas sadegSanas, emisiju un pelnu risku. Rotgjosa
tipa krasns (rotary kiln) biitu piemérotaka sadiem atkritumiem, jo nodroSina augstaku
temperatiru (Iidz 1400-1500°C), turbulentu sajaukSanos un labaku organisko dalu
izdegSanu, vienlaikus uz krasns sienam smilts, mala u.c. neorganiskas frakcijas neveido
amorfas fazes, jo pie aptuveni 800 C sak sakept neorganiskas dalas un veido cietu amorfu
fazi uz degSanas virsmas. Vienlaikus rot&josa tipa krasni (degSana notiek parsvara visos
procesos uz kurinama materiala virsmas) degSanas laukums palielinas, ka ari pie
sakepSanas pelni veido granulas, kuras peécak vieglak atdalit no dazadiem liela gabala
metala ieslégumiem, kas paredzets veikt ar elektromagnétu. V&l labaka alternativa —
gazifikacija vai pirolize (bezskabekla process ar zemakam dioksinu emisijam un labaku
resursu atgiisanu), $ads process ir vairak atzits, bet dargaks ekspluatacija, ka ar1 izbuve un
noder pie organisko vielu izdedzinaSanas, lai samazinatu apglabajamo atkritumu apjomu.

Ieteikums: Veikt salidzinoSu tehnologiju noveértéjumu, prioritati dodot rot&josa tipa krasnij
vai gazifikacijai/pirolizei, lai samazinatu emisijas un uzlabotu aprites ekonomik, nevis
salidzinot p&c procesiem faktiski l&takos variantus, bet kas 1sti neder esoSajai problémai
Sobrid Latvija, lai samazinatu NAIK ar zemu kvalitati sadedzinasanas iespgju.

Pielikums: Salidzinajuma tabula par krasnu tipiem (balstita uz IVN un ES BREF
WLE standartiem)

PriekSrociba. _ ., . - - _|Piemerotib -
_ . -~ _|[Trukumi (saistiba ar . Kopéja
= . Temperatar ||s (saistiba ar|| .. RN | sliktas|| _ %
Krasns tips . sliktas kvalitates .= verteju
as diapazons |[NAIK/MSW NAIK) kvalitates ms (1-5)
) NAIK
Lieli apjomi,|Augstakas NOx/CO Vidgja-laba
A = . _|((labi lieliem
Kustico ardu nav vajadzigallemisijas, sliktaka Apiomiem
8 850-1100°C |jprieksapstrad |sadegSana PJ 4/5
(Moving Grate) . . . _ . |un augstas
e, uzticama|mitriem/neviendabigi -
MSW em atkritumiem kvalitates
NAIK)
Augsta . Labav (e}r
. Obligata priekSapstra
R . efektivitate, .2 _ )
Virstosa tipa o - priekSapstrade di un
. 800-1100°C |zemakas o 4/5
(Fluidized Bed) (sasmalcinasana), augstas
NOx, laba . .
sajauksands augsts nodilums kvalitates
NAIK)




PriekSrociba|,, _ .. - - _|Piemerotib -
_ . .~ _|[Trikumi (saistiba ar . Kopéja
= . Temperatar ||s (saistiba ar|| .. RN | sliktas|| _ %
Krasns tips . sliktas kvalitates .= verteju
as diapazons [NAIK/MSW NAIK) kvalitates ms (1-5)
) NAIK
Loti augsta
temp., Loti  laba
Rotzjosa tipal[1000— tu?buleinta_ Maza}q apjomi, (lgbaka
(Rotary Kiln) 1500°C sajaukSanas, |augstakas dalinu|jsliktas 4.5/5
y labaka emisijas kvalitates
toksinu NAIK)
destrukcija
Bezskabekla Lieliska
800—-1200°C |jprocess, (zemakas
Gazifikacija/Piroli||(gaz.) / 400—|mazak Sarezgitaka, vajag|lemisijas, 4/5
ze (alternativa) 900°C dioksinu, stabilu sastavu labaka
(pirolize) sintézes gaze, resursu
mazak pelnu atgiiSana)

Skrubera Skidruma attiriSana SmilSu/naftas keraji nav pietieckami un lidzu sniegt
pamatojumu ka ar nostadinataju tiks samazinats pH limenis, atdaliti metali sikdispersos
Skidumos, ka arl pussadegSanas produkti Skidrumam (skabes, metali). Ieteikums:
Aizvietot ar hidrocikloniem vai biologisku attiriSanu un udot veikt pastavigu online
monitoringu, ka sabiedriskaja apsriede piekrita mutvardos RopaZos SIA “Gren Latvija”
parstavis Andris Vanags
Pelnu apsaimniekoSana Nav lokala risinajuma ~57 kt pelnu gada. Ieteikums: Izstradat
obligatu lokalu utilizacijas planu.
Diimgazu monitoringam nav noradits ne veids, ne arT cik bieZi un ka dati tiks publicéti.
Ieteikums uzstadit FTIR un XRF tipa pastaviga monitoringga iekartas, kur visai sabiedribai
redzami tieSsaisté dati, lai var parliecinaties gan par temperatiiru, gan ari emisiju
kvalitativajiem un kvantitativaiem raditajiem, Sada prasiba nav jaunums un ir tikusi
1zvirzita arT pieméram SIA “Satini Energo LM” pie mazakiem sadedzinasanas apjomiem,
lai sabiedriba var€tu parliecinaties gan par VVD godpratigo darbu un neraditu bazas, ka ar1
varétu palidzet uzraudzit netipiskas darbibas SIA “Gren Latvia”
Riski, piesardzibas princips un sabiedribas intereses
- Nav verteti riski gruntsiideniem/dzeramajam tidenim (daudzi iedzivotaji lieto
akas/spices blakus riipnicai) apkartng, ko bitiski Iidzvertigi ka jau Lietuva zinama
prakse GREN saistititajiem uznémumiem, kur bijusi parkapumi par neatbilstigu
pelnu izmantoSanu, uzglabasanu apjomos kas lielaki par 3000 un 6800 t, vienlaikus
secinams, ka riski pastav, jo sabiedriskas apspriedes laika no 2024.gada sniegta
dazada pretruniga informacija (sakotn&ji 2024.gada pavasari noradits, ka ved uz
Norvégiju, bet $adu parvadajumi nav bijusi, tad 2024.gada rudeni iestrada celos,
bet tie ir bijusi tikai un vienigi pilotprojekti un ka redzams ar bitiskiem



parkapumiem, kur sanemti sodi, 2026.gada janvari sabiedrisko apsriezu laika
noradits, ka uz Lietuvu un SIA “Getlini Eko”, bet janem véra, ka So pelnu apjoms
noteikti palielinasies, jo vini bils javeic stbabilizeSanas pasakumi, kas So pelnu
apjomu, apglabajot atkritumu poligona palielinas par aptuveni 20 %, var apskatit
Sadus risinajumus, Vienlaikus mac bazas par So stabilizaciju un atbilstosu
apglabasnu, jo secinams ka jau Broc€nos esosa riipnica cementa razosanai péc gada
parskatiem pat nav nodevusi filtra puteklus parstradei ne AS BAO, ne arT atkritumu
poligona Zebrene apglabasSanai. Nemot véra, ka risku jau Sobrid, ievérojot
Piesardzibas principu, ka arT nonemot Saubu &nu no VVD iespgjamiem atbalsta
riskiem, liigums izvirzit konkrétas prasibas So pelnu apsaimniekoSanai un konkréeti
noradit kadas darbibas tad tiks veiktas, kas nepiesarno apkartejo vidi, jo celu biive
iestradajot paziid monitoringa iesp&jas un paejot laika periodam $ie pelni pie cela
parbuves var nonakt cilvéku elpvados u.c., ievietoti zem gruntsiidens Itmena, radit
iztec€Sanu un migraciju zemakajos ITmenos (vérSu uzmanibu, ka p&c procesiem ar
termiski sadalot vai dozéta daudzuma ar skabekli mainas tikai laika periods, kura
sadalas organiskas vielas un p&c bitibas pelni radis lidzigu piesarnojumu ar
smagajiem metaliem ka jebkurs cits atkritumu poligons. Pat vairak mac bazas par
kompeteci, jo SIA “GREN Latvija” parstavis A.Vanags, atbildot uz A.Jaunkalna
atbildi faktiski maldinaja sabiedribu, jo defingja, ka metalu iztec€Sanas iesp&ja no
pelniem ir daudz mazaka (pelnos koncentracija par aptuveni 2-3 reizes lielaka), ka
no sadedzinamajiem atkritumiem. Ja piekritu §adi gadijumi var biit, bet tad javeido
kompozitmaterials, kura pieméram tiek sasaistiti starpfazes vai amorfos ieslégumos
Sie metali, bet attiecigi Sie piemaisfjumi ir jasakausé pilna apjoma, kur Saja
gadijuma tas noteikti nebs.

- IVN neieklauj Atkritumu apsaimniekoSanas plana noraditos apjomus (vairakkartigi
lielaki), intereses par izvietojumu, kur Jekabpils pasvaldiba vEl€jusies izvietot pie
sevis. Liela Salaspils iedzivotaju dala parakstijusSies un iebilst, kas ir pret€ji
Pasvaldibas likuma noteiktajam par sabiedribas intereseém. Vienlaikus nav nemts
veéra arm Mana balss iniviativa, kas pretéji sabiedribas interesém par izvietojumu,
kur iniciativa “PAR PIERIGU UN SALASPILS NOVADU BEZ ATKRITUMU
DEDZINASANAS!”. Jekabpils vélgjas mazaku projektu — tas biitu korekti
nedarboties pretgji iedzivotaju viedoklim. Ieteikums: Parskatit IVN un atteikties
no eso$as vietas izvéli, jo nav saskanas ar sabiedribu un Latvijas atkritumu
apsaimniekoSanas planu noteikta darbibas vieta un apjomi.

Ludzu apstiprinat sapemsanu un ieklaut priekslikumus (ieskaitot pielikumu) [émuma.
Vienlaikus vér§u uzmanibu, ka jau ieprieks$ noraditie ieteikumi nav nemti véra, papildus ar1
izp€tes darbu atskait€ izveletais zondeéSanas urbumu skaits ir 2 reizes mazaks ka noteikts VVD
sniegtajas atbildes ieprieks uz esoSo teritorijas apjomu, nav noteikti visi metali gruntsiidenos,
pieméram Molibdéns, kur VVD saskanojis §adu izpéetes atskaiti, pat vairak

Vienlaikus ludzu VVD sniegt uzzinu:

1) Vai visi pievienotie pielikumi ir bijusi iesniegti ar derigiem parakstiem, kopijas tikuSas
apliecinatas un tulkojumi pareizi, jo secinams:



Ar cienu,

13.pielikums Trikst pieméram no SIA Geo Consultants test€Sanas parskatiem
parskati, uz kuru rezultatiem tie balstijusies, 11dz ar to pilna dokumentacija un vides
informacija nav tikusi sniegta;

12.pielikum AFRY dokuments iesniegts bez identifikacijas par personu, kas
izstradajis ta parakstu, ka art apliecinatu tulkojuma pareizibu;

Sugu un biotopu eksperta atzinuma par 1pasi aizsargajamo meza biotopu un ipasi
aizsargajamo un reto vaskularu augu sugu satpomaibas planotas energijas
razoSanas kogeneracijas stacijas izblives vieta un tiesas ietekmes zona Acong,
Salaspils novada, paredz&tas darbibas ietekmes uz vidi novertejuma procediiras
ietvaros noradits, ka parakstijusi Dr. Biol.Liga Strazdina, kur noradits ka
parakstijusi ar droso elektronisko parakstu, nezinama septembri, bet originala
parakstita dokumenta nav redzams sabiedriskas apsriedes dokumentacija, ka ari nav
pievienots sertifikats, lidzam pievienot visus dokumentus, taja skaita atbilstosi
noform&tus LR normativo aktu prasibam, ka ar1 §1s ekspertes sertifikatu.
7.pielikums Troksna novert€jums saprotams, ka dokuments paraktits ar roku, vai
VVD ir parliecingjies par §T dokumenta autentiskumu un kur pieejams originals;
8.pielikums Gaisa piesarnojuma novertgjums pievienots, bet péc dokumenta nav
saprotams vai tas ar1 ir parakstits un atbilsto$i novertéts, vai VVD ir pieejams
originals un ta ir parliecinajusies, ka tieSam $§is izstradataja persona ir noradita
izstradataja uzn€muma darbinieks vai pilnvarota persona dokumenta izsniegSanas
bridi;

9.pielikums, iesniegts uz SWECO (nezinama juridiska persona, iesp&jams datets
13.11.2025.) vizualizacija, iesp&jams originalvaloda un tulkojums, lidzu sniegt
atbildi vai ir pieejams §1 dokumenta originals, vai §is dokumentam ari derigs
tulkojums un kada juridiska persona So dokumentu ir izstradajusi, ka ar1 persona
kas parakstijusi vai personu grupa, jo noraditas iesp€jams 4 personas, kas
izstradajusas So dokumentu;

10.pielikums, nav noradits ne kas ir izstradajis, kas parakstijis Tirgus izpéti
(situacijas analizi): Majoklu cenu attistiba Kauna, dokumentam nav datuma, ka ar1
paraksti. Vienlaikus vai Raimondam Reginis vispar ir parakstiesiga persona, ka ar1
kadi sertificeti specialisti veiku$i So noveértéjumu, lai varétu parliecinaties, ka §1
informacija vispar ir ticama

Vienlaikus vai VVD ir zinams galu gala uz kadiem nekustamajiem TpaSumiem
beigas biis §1 darbiba, jo sakotngjie kadastri neeksisté, IVN procedira veikta
teritorijas dalam, kur v&l norit detalplanojums, izpétes atzinums sniegts par citu
zemes vienibu, sakotngjais [VN zinojums par citiem, skaidrs ir tikai tas vai VVD ir
parlieciba un ta var arl publicét korektus datus ar kadastra vienibam, kur tad §1
darbiba norit€s, jo atzinumos ir citas teritorijas, kas rada lemuma riskus un
parvietoSanas iespgjas.



Registracijas datums: 23.01.2026., Registracijas numurs: 452/CS/2026

Verios pie Jums =aistibd ar planoto kogenerfcijas stacijas izbiivi atlritunm refenerfcijai un
energijas razoianai

SabiedrTbad jau ir zindou gadijumi, kad pie esoddm athritunmw regenerfcijas kogenericijas
stacijim i konstatZts vides piesfrmojums ar nohwnigim organiskajim vielaim. K& piemém
vElos mingt Kavnas kogenericijas staciju, ke veiktajos pStijumos avgsné ir konstatéta
dicksinm un furfinu katbiitne.

Vienlaikns publiskaja telpd ir pausta nostaja (tostarp no Vanaga kmnga puses). ka, lai art
piesimojuma fakis netiek noliegts. nav pieradita tieSa cZlogsakariba starp konstatEtajiem
piesdmojumiem un atkritunm regenerdcijas kogeneracijas stactjas darbibu, pielanjot arf citus
iespéjamos piesdrgojuma avotus. Tomer Sadi pEtijunu ir veikti vl vairakis citas valstis,
piemeram Spanijd. Cehijd. Slovakija, Franciyjd vn Niderland®. AsT 8aj8s zemes pEtnieki
sadedzinifanas 1ekirtu tuvumai atklija augstu noturigo organisko piesmotdn Emeni vidE un
partik,

Nemot vEri minfto, mans galvenais jautims ir 55ds:

vai uz doto bridi saistibd ar planoto kogenerdcijas stactjas projektu Latvijd ir veikti
mérktiecizi pEtijumd vai monitorings, kas vErsti tiedi uz dicksinu vn furfm klathitnes
noteikiany vai to iespEjamas veidoiands risku.

Papildus lidzn sniegt informEeciju:

*  vai 33di pEfijum ir veikti projekta izstrides, ietelmes uz vidi novertéjuma vai citd
stadijd;

+ kadas vides komponentss tie ir veikti vai paredz&ti (piemeram angsné, gaisd,
nogulsnés u.c.);

+  val So peffjunm rezultati ir pieejami sabiedribai un kur ar tiem iespEjams iepazities;

= vai, gemot v&3 Kaunas piemem, tiek planoti papildu preventivi pEtijumi pirms
stacijas darbibas nzsakianas.

Nemot vErd dicksInn un fiurfnu augsto toksislumn, bicalmomlacijas spjue un ilgtermina
ietekmi uz vidi un cilveku veselibu, uzskatu io nformacijn par bistiskn sabiedribas informStal
lidzdalibai lEmumm piegemianas procesi.

Pateicos par sniegto informaciju un gaidu Jisu atbildi normatTvajos altos noteilita)d karfiba

Ar ciequ



Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 881/AP/2026

42 fizisku personu paraksti
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Salaspils novada
domes priek§sédétajam
Raivim Anspakam
Salaspili, 2026.gada 13.janvari

KOLEKTIVAIS IESNIEGUMS | 4. lapano 9+ )

Pamatojoties uz tehnologiski lidziga, SIA “Gren” noradita objekta' 2025.gada 20.marta publicéto biomonitoringa
atskaiti’, kas nordda uz dioksinu parsniegumu partika 3-5 km no ripnicas, PFAS parsnicgumu olas un Gdeni,
dioksinu pieaugumu gaisd 8-300 reizes, avariju izraisitiem smago metalu noplddes riskiem un visparéju
piesarnojuma pieaugumu dzivojam3 zond, pastdv pamatotas baZas par nopietnu kaitdjumu iedzivotajiem un
apkartgjai dabai.

Ja $&du rdpnicu uzce| 500 m no dzivojamas zonas, cilvki bls tie3a toksisko vielu iedarbibas zona: piesarnojums
nondaks cilvéku partikd, aku Gdeni un darzu augsné, iedzivotaji ieelpos toksiskas dalinas katru dienu, jebkura avarija
500m attdluma radis tieSu apdraudéjumu iedzivotajiem.

Pamatojoties uz iepriek8 minéto, més lidzam Salaspils novada pasvaldibu:

1. Neatbalstit planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Aconé.

2. Paredzét pasvaldibas normativaja regul8juma neparprotamu aizlisgumu izvietot lidziga tipa objektus tuvak par 5
km no dzivojamam teritorijam.

Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 901/AP/2026

Valsts vides dienestam
Ripniecibas iela 23,
Riga, LV-1045
e-pasta adrese: pasts@vvd.gov.lv
iesniegums

Izvertgjot SIA “Gren Latvija”, reg. Nr. 40003340949 sagatavoto ietekmes uz vidi
noveértgjuma (IVN) zinojumu par “Atkritumu regeneracijas energijas razoSanas kogeneracijas
stacija, izmantojot kontroletu sadedzinasanas procesu un modernas dimgazu attiriSanas iekartas
ar nepartrauktu emisiju monitoringu Acong, Salaspils novada.”, atbilstosi likuma Par ietekmes uz
vidi noveért€§jumu noteikto, iesniedzu sekojosSus iebildumus un konstatétas nepilnibas:

e smaku un potenciala piesarnojuma ietekmes noveért€jums neatbilst Vides aizsardzibas
likuma noteiktajam piesardzibas principam, jo tas balstits uz idealu iekartu darbibu,
nenemot vera emisiju kontroles iekartu efektivitates samazinasanos ekspluatacijas laika,
iesp€jamas apkopes nepilnibas un netipiskas darbibas reZimus, ka art neparedzot
neatkarigu mérijjumu un rezultatu verifikaciju. Iekartas palaiSanas un apturéSanas rezimi,



kuros tipiski rodas 1slaicigi smaku koncentracijas parsniegumi, IVN zinojuma nav
model&ti un nav atseviski kvantitativi izverteti, tadéjadi nepamatoti ierobezojot ietekmes
novertejumu tikai ar normalas darbibas apstakliem, kas neatbilst IVN mérkim savlaicigi
identific€t iesp&jamu bitisku nelabvéligu ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

nav izvertets atkritumu uzturéSanas laiks bunkura dikstaves gadijuma.

nav noteikts maksimali pielaujamais dikstaves ilgums no smaku riska viedokla.
kumulativa ietekme aprékinata normalas ekspluatacijas apstaklos, neanalizgjot situacijas,
kuras vienlaikus pastav nelabvéligi meteorologiskie apstakli, emisiju kontroles iekartu
efektivitates samazinasanas un dikstaves vai avarijas reZimi viena vai vairakos objektos,
tadgjadi nepamatoti izslédzot sliktakos scenarijus un pienacigi neizvertgjot iespéjamo
butisko nelabvéligo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

IVN vairakas sadalas ir atsauce uz svarigu un nozimigu informaciju, kas ir 19.pielikuma
“Razotaja apliecinajums”, tomér §1 informacija ir noteikta ka ierobeZotas pieejamibas
informacija, tadgjadi faktiski nepamatoti ierobezojot sabiedribas tiesibas iepazities ar
IVN pamata esoSajiem datiem un padarot sabiedrisko apsprieSanu formalu, nevis
pilnvertigu.

IVN nodala 3.3.1. Kurinama raksturojums — nav konkréti noradits kurinama izcelsmes
avots, tai skaita nav skaidri noteikts, ka stacija tiks izmantoti tikai Latvijas teritorija
raditie atkritumi, lai gan projekta virzitajs sabiedriskajas apspriedés mutiski ir noradijis,
ka atkritumu imports netiek planots. Sada neatbilstiba starp sabiedribai sniegto
informaciju un IVN dokumentaciju rada nenoteiktibu par faktiski planoto darbibu un
nelauj pienacigi izvertet iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

IVN nodala 3.3.3. miné&ts, ka siltumenergija, kas radisies procesa laika, tiks nodota Rigas
centraliz€taja siltumapgades sistema (AS “Rigas Siltums”’) — tomer no 2024. gada 22.
maija Salaspils novada domes Ekonomiskas un teritorialas attistibas komitejas sedes
protokola Nr. 10, ka ar1 no projekta virzitaja parstavja mutiski sniegtas informacijas
sabiedriskajas apspried@s ir secinams, ka siltumenergija paredz&ta Acones ciema
dzivojamo maju pieslégsanai, kas IVN zinojuma nav atspogulots.

IVN 72.Lpp. Emisiju uzraudzibas sistema (CEMS). Uzraudzibas iestadém bis pieejamas
dienas (pusstundas) parskati. Tomér projekta virzitaja parstavis sakotngjas sabiedriskajas
apspriedés ir mutiski noradijis, ka iedzivotajiem bis nodroSinata iesp&ja emisiju
radfjumus redzét tie§saisté. Sada atskiriba starp publiski sniegtajiem solfjumiem un IVN
dokumentacija paredz€to informacijas pieejamibu rada nenoteiktibu par sabiedribas
inform&Sanas apjomu un nelauj pilnvertigi izvertét planotas darbibas parredzamibu un
ietekmes uz vidi kontroli.

IVN 72.Lpp. minéts, ka “Planots, ka CEMS filtru parbaude un apkope tiks veikta
ripnicas planoto remontu laika, kas planota reizi gada, nodroSinot to darbsp&ju un
meérijjumu precizitati.”, savukart 202.Lpp. minéts “Regulari tiks veiktas CEMS sistémas
un diimgazu attiriSanas iekartu apkopes un parbaudes, nodrosSinot to nepartrauktu un
drosu darbibu.” Sie formul&jumi ir savstarpgji pretrunigi, jo apkope reizi gada neatbilst
jédzienam “regulari” un nerada parliecibu par emisiju uzraudzibas sistemas nepartrauktu
darbsp€ju un merijjumu precizitati, tadéjadi apSaubot [IVN zinojuma paredzetas emisiju
kontroles sisteémas uzticamibu.



IVN 84.Lpp. 3.6.1. sadalas aprekini parsvara atbilst normativajam prasibam, tacu tie ir
veikti péc “labveliga / optimala ekspluatacijas scenarija”, nevis péc konservativa vai
realistiska sliktaka gadijuma pieejas. Aprékinos netiek izmantotas: maksimalas
iesp&jamas realas stundas emisijas; scenariji ar: katalizatora daleju degradaciju - mainigu
RDF/atkritumu sastavu - paaugstinatu hlora, slapekla vai mitruma saturu.

Emisiju uzraudzibas sistéma/diimgazu attirisana/riipnicas darbiba — aprekini ir veikti pec
“optimalaka” darbibas varianta. Nav izveértéts, ka mainitos radijumi pie “sliktaka”
darbibas scenarija.

IVN 113.Lpp. Ka IVN var noradit, ka Smagie pelni (izdedzi) biis nebistami atkritumi, ja
stacija darbibu nav uzsakusi un Smagiem pelniem (izdedziem) nav veiktas
parbaudes/analizes. Nemot véra, ka projekta virzitajam ir pieredze atkritumu
regeneracijas iekartu ekspluatacija, tostarp Lietuva, kur pelnu un izdedzu klasifikacija
tiek noteikta, balstoties uz faktiskiem analizu rezultatiem, $ads ieprieks€js secinajums nav
pamatots ar objektiviem datiem un neatbilst profesionalai atkritumu apsaimniekoSanas
praksei, radot risku, ka ar izdedZziem saistita iesp&jama bistama ietekme uz vidi un
cilvéku veselibu tiek sistematiski nenoverteta.

IVN 218.Lpp. “Tiks ierikota fidens tvertne (16,50 m augstuma, diametrs 13,00 m, 2000 m>
idens tvertne, no kuras 850 m? ir paredzéti ugunsdzésibas sistémai).” — tomer IVN
dokumentacija nav aprakstits, ka tehniski tiks nodroSinata $1 apjoma atdaliSana un
pastaviga pieejamiba ugunsdz€sibas vajadzibam. Nav skaidrs, vai paredzéta fiziska
rezervju nodaliSana, atseviska uzkrasana vai citi tehniski risinajumi, kas garantétu
ugunsdzesibas tidens apjoma saglabaSanu avarijas gadijuma, tad€jadi nepilnigi izvertejot
ar ugunsdrosibu un avariju seku ierobezoSanu saistitos riskus.

IVN 219.Lpp. ledzivotaju kvalitativa inform&Sana par “avarijas situaciju” diemzel péc
apraksta nedarbotos. Piemers: 2025.gada “Tolmets” ugunsgréks, kur iedzivotaji nekadus
bridinajumus nesanéma. Nakosas dienas rita plaSsazinas lidzeklos bija minéts, ka bija
nepiecieSams aizvert logus un atslégt ventilacijas sistémas.

IVN 254. Lpp. “Monitoringa veidus, apjomu un bieZumu nosaka spéka esoSie normativie
akti, LPTP un vides uzraudzibas valsts institiiciju prasibas.” — vai VVD uz $o bridi ir
izstradats kontroles algoritms $adam stacijam?

japaredz merit diokstnus/furanus pirmaja darbibas gada 6 reizes. Atkariba no rezultatiem,
nakosajos gados 4 x gada

japaredz meérit smago metalu koncentraciju (Cd; TI; Pb; As; Cr; Ni) un PAO (policikliskie
aromatiskie ogliidenrazi).

japaredz regulari veikt toksiskuma analizes smagajiem pelniem (izdedZiem), vieglajiem
pelniem.

japaredz veidot neatkarigu/as sabiedribas darba grupas/biedribas, kas veic neplanotu
ripnicas darbibas kontroli.

arpus razotnes teritorijas, tostarp apdzivotajas vietas, nepiecieSams [VN paredzet un
uzstadit aréja monitoringa stacijas ar smaku/emisiju noteikSanas sensoriem
(elektroniskajiem deguniem).

IVN dokumentacija nav paredzets SCR katalizatora aktivitates regulars audits vairakas
reizes gada, ka arT nav modeléta SCR sistémas efektivitates samazinasanas realos



ekspluatacijas apstaklos, tostarp zemakas diimgazu temperatiras, iekartas palaiSanas un
apturéSanas reZimos, katalizatora piesarnojuma gadijuma, samazinatas reagenta padeves
apstaklos un NHs dozésanas aizkaves laika. Sada pieeja nelauj pienacigi izvertet NOx
emisiju kontroles sisteémas faktisko efektivitati un iesp&jamos islaicigus emisiju
pieaugumus, tad€jadi nepilnigi izvertejot planotas darbibas ietekmi uz gaisa kvalitati.

Nemot vera iebildumos un riska faktoros izklastitas nepilnibas, IVN
zinojums nav nodro$inajis objektivu un pilnigu planotas darbibas ietekmes
uz vidi izvertéjumu, ka to paredz letekmes uz vidi noveértéjuma likuma 15.

panta pirma dala, ka arT nav nodrosinajis sabiedribas pienacigu informésanu
un lidzdalibu IVN procediira. Tadel sagatavoto IVN zinojumu nav iesp&jams
atzit par atbilstoSu likuma prasibam un par pamatu ta turpmakai
apstiprinasanai.

Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 898/AP/2026

Valsts vides dienestam
pasts@vvd.gov v

Par: lebildumi pret SIA "Gren Latvija” atkritumu dedzina3anas ripnicas projektu
Aconé

VElos izteikt savus iebildumus pret planoto atkritumu dedzind$anas ripnicu Acongé
(SIA "Gren Latvija" projekts).

Mesen notikusaja publiskaja apspredé Ulbroka ietekmes uz vidi novertgjums (IVN)

man kita neparliecinois.

VN zinojuma tika apgalvots, ka planotas blvniecibas apkartné nav aizsargajamo
dzivnieku un putnu sugu. Tomér vietgjie iedzivotaji, tostarp es, laiku pa laikam
novErojam retas un aizsargajamas putnu sugas 5aja tentomja.

Pielikuma pievienoju fotografiju ar aizsargajamu putnu, kuru es personigi
nofotograféju 2025. gada 4. janija Meiju iel3, Ulbroka,

MNepiecieSamibas gadijuma varu iesniegt ari video matenalus, kuros labak redzams,
ka putns atrodas mana tentonja.

Tas liecina par nepietiekamu faunas izpéti un rada nopietnas faubas par visa
novertgjuma kvalitati un objektivitati.

Nemet véra iepriek$ minéto, ladzu noraidit So projektu vai pieprasit padzilinatu un
objektivu ietekmes uz vidi novertgjumu.

Ar cienu,

25. janvari. 2026






Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 900/AP/2026

Valsts vides dienestam
Ripniecibas iela 23,
Riga, LV-1045
e-pasta adrese: pasts@vvd.gov.lv
iesniegums

Izvértgjot SIA “Gren Latvija”, reg. Nr. 40003340949 sagatavoto ietekmes uz vidi

novértejuma (IVN) zinojumu par “Atkritumu regeneracijas energijas razoSanas kogeneracijas

stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinaSanas procesu un modernas diimgazu attiriSanas iekartas

ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconég, Salaspils novada.”, atbilstosi likuma Par ietekmes uz

vidi novértéjumu noteikto, iesniedzu sekojoSus iebildumus un konstatétas nepilnibas:

smaku un potenciala piesarnojuma ietekmes novertéjums neatbilst Vides aizsardzibas
likuma noteiktajam piesardzibas principam, jo tas balstits uz idealu iekartu darbibu,
nenemot vera emisiju kontroles iekartu efektivitates samazinasanos ekspluatacijas laika,
iesp&jamas apkopes nepilnibas un netipiskas darbibas rezimus, ka arT neparedzot
neatkarigu meérjjumu un rezultatu verifikaciju. Iekartas palaiSanas un apturéSanas rezimi,
kuros tipiski rodas 1slaicigi smaku koncentracijas parsniegumi, IVN zinojuma nav
model&ti un nav atseviski kvantitativi izvertéti, tadéjadi nepamatoti ierobezojot ietekmes
novertejumu tikai ar normalas darbibas apstakliem, kas neatbilst [IVN mérkim savlaicigi
identificet iesp&jamu bitisku nelabvéligu ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

nav izvertets atkritumu uzturéSanas laiks bunkura dikstaves gadijuma.

nav noteikts maksimali pielaujamais dikstaves ilgums no smaku riska viedokla.
kumulativa ietekme aprékinata normalas ekspluatacijas apstaklos, neanalizgjot situacijas,
kuras vienlaikus pastav nelabvéligi meteorologiskie apstakli, emisiju kontroles iekartu
efektivitates samazinasanas un dikstaves vai avarijas reZimi viena vai vairakos objektos,
tadejadi nepamatoti izslédzot sliktakos scenarijus un pienacigi neizvertgjot iespgjamo
biitisko nelabvéligo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

IVN vairakas sadalas ir atsauce uz svarigu un nozimigu informaciju, kas ir 19.pielikuma
“Razotaja apliecinajums”, tomeér §1 informacija ir noteikta ka ierobeZotas pieejamibas
informacija, tadejadi faktiski nepamatoti ierobezojot sabiedribas tiesibas iepazities ar
IVN pamata esoSajiem datiem un padarot sabiedrisko apsprieSanu formalu, nevis
pilnvertigu.

IVN nodala 3.3.1. Kurinama raksturojums — nav konkréti noradits kurinama izcelsmes
avots, tai skaita nav skaidri noteikts, ka stacija tiks izmantoti tikai Latvijas teritorija
raditie atkritumi, lai gan projekta virzitajs sabiedriskajas apspriedés mutiski ir noradijis,
ka atkritumu imports netiek planots. Sada neatbilstiba starp sabiedribai sniegto
informaciju un IVN dokumentaciju rada nenoteiktibu par faktiski planoto darbibu un
nelauj pienacigi izvertet iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.



IVN nodala 3.3.3. minéts, ka siltumenergija, kas radisies procesa laika, tiks nodota Rigas
centralizetaja siltumapgades sisteéma (AS “Rigas Siltums”) — tom&r no 2024. gada 22.
maija Salaspils novada domes Ekonomiskas un teritorialas attistibas komitejas seédes
protokola Nr. 10, ka arT no projekta virzitaja parstavja mutiski sniegtas informacijas
sabiedriskajas apspriedés ir secinams, ka siltumenergija paredzéta Acones ciema
dzivojamo maju pieslégsanai, kas [IVN zinojuma nav atspogulots.

IVN 72.Lpp. Emisiju uzraudzibas sisttma (CEMS). Uzraudzibas iestadém biis pieejamas
dienas (pusstundas) parskati. Tomér projekta virzitaja parstavis sakotng&jas sabiedriskajas
apspried@s ir mutiski noradijis, ka iedzivotajiem biis nodrosinata iesp&ja emisiju
radijumus redzét tie$saisté. Sada atskiriba starp publiski sniegtajiem solfjumiem un IVN
dokumentacija paredz&to informacijas pieejamibu rada nenoteiktibu par sabiedribas
informé&Sanas apjomu un nelauj pilnvertigi izvertet planotas darbibas parredzamibu un
ietekmes uz vidi kontroli.

IVN 72.Lpp. minéts, ka “Planots, ka CEMS filtru parbaude un apkope tiks veikta
ripnicas planoto remontu laika, kas planota reizi gada, nodrosinot to darbsp&ju un
merfjumu precizitati.”, savukart 202.Lpp. minéts “Regulari tiks veiktas CEMS sistémas
un dimgazu attirisanas iekartu apkopes un parbaudes, nodrosinot to nepartrauktu un
drogu darbibu.” Sie formulgjumi ir savstarpgji pretrunigi, jo apkope reizi gada neatbilst
jédzienam “regulari” un nerada parliecibu par emisiju uzraudzibas sistémas nepartrauktu
darbsp€ju un merijumu precizitati, tadéjadi apsaubot IVN zinojuma paredz&tas emisiju
kontroles sist€émas uzticamibu.

IVN 84.Lpp. 3.6.1. sadalas aprekini parsvara atbilst normativajam prasibam, tacu tie ir
veikti pec “labveliga / optimala ekspluatacijas scenarija”, nevis péc konservativa vai
realistiska sliktaka gadijuma pieejas. Aprékinos netiek izmantotas: maksimalas
iesp&jamas realas stundas emisijas; scenariji ar: katalizatora dalgju degradaciju - mainigu
RDF/atkritumu sastavu - paaugstinatu hlora, slapekla vai mitruma saturu.

Emisiju uzraudzibas sistéma/diimgazu attiriSana/ripnicas darbiba — aprekini ir veikti péc
“optimalaka” darbibas varianta. Nav izveértéts, ka mainitos radijumi pie “sliktaka”
darbibas scenarija.

IVN 113.Lpp. Ka IVN var noradit, ka Smagie pelni (izdedZi) biis nebistami atkritumi, ja
stacija darbibu nav uzsakusi un Smagiem pelniem (izdedZiem) nav veiktas
parbaudes/analizes. Nemot véra, ka projekta virzitajam ir pieredze atkritumu
regeneracijas iekartu ekspluatacija, tostarp Lietuva, kur pelnu un izdedzu klasifikacija
tiek noteikta, balstoties uz faktiskiem analiZu rezultatiem, $ads iepriek$&js secinajums nav
pamatots ar objektiviem datiem un neatbilst profesionalai atkritumu apsaimniekoSanas
praksei, radot risku, ka ar izdedZiem saistita iesp&jama bistama ietekme uz vidi un
cilvéku veselibu tiek sistematiski nenovertéta.

IVN 218.Lpp. “Tiks ierikota fidens tvertne (16,50 m augstuma, diametrs 13,00 m, 2000 m?
fidens tvertne, no kuras 850 m? ir paredzéti ugunsdzésibas sistémai).” — tomér IVN
dokumentacija nav aprakstits, ka tehniski tiks nodroSinata §1 apjoma atdali$ana un
pastaviga pieejamiba ugunsdz€sibas vajadzibam. Nav skaidrs, vai paredzéta fiziska
rezervju nodaliSana, atseviska uzkrasSana vai citi tehniski risinajumi, kas garantétu



ugunsdzesibas tidens apjoma saglabaSanu avarijas gadijuma, tad€jadi nepilnigi izvert&jot
ar ugunsdroS§ibu un avariju seku ierobezoSanu saistitos riskus.

IVN 219.Lpp. ledzivotaju kvalitativa informé&Sana par “avarijas situaciju” diemzgl péc
apraksta nedarbotos. Piemérs: 2025.gada “Tolmets” ugunsgréks, kur iedzivotaji nekadus
bridinajumus nesanéma. Nakosas dienas rita plaSsazinas lidzeklos bija minéts, ka bija
nepiecieSams aizvert logus un atslégt ventilacijas sistémas.

IVN 254. Lpp. “Monitoringa veidus, apjomu un biezumu nosaka spéka esoSie normativie
akti, LPTP un vides uzraudzibas valsts institiiciju prasibas.” — vai VVD uz $o bridi ir
izstradats kontroles algoritms $adam stacijam?

japaredz merit diokstnus/furanus pirmaja darbibas gada 6 reizes. Atkariba no rezultatiem,
nakosajos gados 4 x gada

japaredz merit smago metalu koncentraciju (Cd; TI; Pb; As; Cr; Ni) un PAO (policikliskie
aromatiskie ogliidenrazi).

japaredz regulari veikt toksiskuma analizes smagajiem pelniem (izdedziem), vieglajiem
pelniem.

japaredz veidot neatkarigu/as sabiedribas darba grupas/biedribas, kas veic neplanotu
ripnicas darbibas kontroli.

arpus razotnes teritorijas, tostarp apdzivotajas vietas, nepiecieSams IVN paredzet un
uzstadit argja monitoringa stacijas ar smaku/emisiju noteikSanas sensoriem
(elektroniskajiem deguniem).

IVN dokumentacija nav paredzets SCR katalizatora aktivitates regulars audits vairakas
reizes gada, ka arT nav model&ta SCR sist€mas efektivitates samazinasanas realos
ekspluatacijas apstaklos, tostarp zemakas diimgazu temperatiiras, iekartas palaiSanas un
apturéSanas reZimos, katalizatora piesarnojuma gadijuma, samazinatas reagenta padeves
apstaklos un NH; dozésanas aizkaves laika. Sada pieeja nelauj pienacigi izvértét NOx
emisiju kontroles sistémas faktisko efektivitati un iesp&jamos Tslaicigus emisiju
pieaugumus, tad€jadi nepilnigi izvertéjot planotas darbibas ietekmi uz gaisa kvalitati.

Nemot véra iebildumos un riska faktoros izklastitas nepilnibas, IVN

zinojums nav nodro$inajis objektivu un pilnigu planotas darbibas ietekmes

uz vidi izvertéjumu, ka to paredz letekmes uz vidi novértéjuma likuma 15.
panta pirma dala, ka ari nav nodro$inajis sabiedribas pienacigu informésanu

un lidzdalibu IVN procedura. Tadel sagatavoto IVN zinojumu nav iespéjams

atzit par atbilsto$u likuma prasibam un par pamatu ta turpmakai

apstiprinasanai.




Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 893/AP/2026

Ropazu novada domei
Domes prieksseédétajai
Signei Grubei

Institiita iela 1A, Ulbroka, Stopinu pagasts,
Ropazu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, veérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils
novada teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura
istenosSana var biitiski skart arT Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas rupnicas izvietosana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives
rada bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkart&jai videi. Pastav pamatotas baZzas, ka
toksiskas vielas var nonakt partikas aprit€, aku tidenT un augsné, savukart gaisa piesarnojums
var negativi ietekmét iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iesp&jamas avarijas gadijuma sada
attaluma var rasties tieSs apdraud€jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko Iidzibu ar citiem Iidziga tipa objektiem, ka arT uz publi
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti diokstnu parsniegumi partika
vairaku kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un tident, butisks diokstnu pieaugums
gaisa, ka arT smago metalu nopliides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par
paaugstinatu un ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un ieverojot vides aizsardzibas, sabiedribas
veselibas un piesardzibas principus, lidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences
ietvaros esosas tiesibas un vérsties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat
atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acong.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drosu elektronisko parakstu,
un atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida
dokumentu.



Registracijas datums: 28.01.2026., Registracijas numurs: 1045/AP/2026
Valsts vides dienestam
Rupniecibas iela 23, Riga, LV-1045
2026. gada 25. janvari
Iesniegums

Par planoto ieceri “Atkritumu redeneracija enerdijas razosanai kogeneracijas stacija,
izmantojot kontrolétu sadedzindsanas procesu un modernas diamgazu attirisanas iekartas
ar nepartrauktu emisiju monitoringd/’, Acong, Salaspils novada”.

Sniedzu savus priekslikumus un iebildes sakara ar ieceréto kodeneracijas stacijas
blvniecibu.

Ietekmes uz vidi novértéjums “Atkritumu regeneracijai enerdijas razosanai kodeneracijas
stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas diimgazu attiriSanas
iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Acon€, Salaspils novada” (turpmak teksta —
IVN). Pasutitajs: SIA “Gren Latvija”. Izstradatajs: SIA “Geo Consultants”.

1. Izskatot IVN, nekur teksta neatradu atsauces uz 6. Un 9. pielikumu. Varbut, kaut ko
esmu neieverojis.

2. 54. Ipp. Planots, ka redeneracijas iekarta atbilstosi MK noteikumos Nr. 302 noteiktajai
klasifikacijai ka energoresurss tiks izmantotas Sadas atkritumu plismas vai to apstrades
rezultata atskiroti piemaisijumi, kas atbilst nebistamo atkritumu klasei 191210 -
sadedzinami atkritumi (no atkritumiem iegats kurinamais):

020104; 020107; 020203; 020204; 020304; 020305; 020502; 020704; 030101; 030105;
030301; 030307; 030308; 040209; 040221; 040222; 060503; 070112; 070213; 070512;
150101; 150102; 150103; 150106; 150109; 150203; 160119; 160222; 160199; 170201;
170203; 180104; 180203; 190203; 190501; 190604; 190805; 190812; 191201; 191204;
191207; 191208; 191210; 191212; 200101; 200110; 200111; 200138; 200139; 200301;
200302; 200307; 200399.

Sadedzinasim ne jau ciparus, bet atbilstosus atkritumus, tapéec biitu vélams
atsevisks pielikums, kura butu paraditi aiz siem cipariem ari atbilstosie
atkritumi.

3. 3.14. tabula 86. Ipp. Piesarnojoso vielu koncentracijas diimgazés no atkritumu
sadedzinasanas.



PM10, PM2,5, Cd, Ti, Sb, As, Pb, Cr, Co, Mn, Ni, V, HI, HF, SO2, NOx, CO,KGOO, PHDD/F,
Hg.

It ipasi gribu uzsvért par svina esamibu diimgazes un ta kaitigo ietekmi uz
cilvéka organismu (Seit es gribu uzsvert, ka tas notiks ilgstosi). Svins ir arkartigi
toksisks metals, kam nav nekadas labveéligas funkcijas cilveka organisma. Svins var ieklut
organisma, ieelpojot svina puteklus un diimus. Svins neskist organisma un rada nopietnu
kaitéjumu organismam. Svins uzkrajas organisma (kaulos, zobos un mikstajos audos), un
ta simptomi var neparadities nekavéjoties. Lielakas svina briesmas ir tas, ka organisms to
sajauc ar kalciju, dzelzi un cinku. Svins aizstaj Sos svarigos mineralus fermentos un
starpStinu metabolisma. Kad svins aizst3j kalciju, pieméram, smadzenu signalos, tiek
traucéti vai darbojas nepareizi nervu savienojumi. Pieaugusajiem saindéSanas ar svinu
var izraisit atminas zudumu, koncentréSanas gritibas, depresiju, aizkaitingjumu un
periféru neiropatiju (tirpSanu, nejlitigumu vai vajumu rokas un kajas. Svins nomac
hemoglobina veidoSanos asinis. Hemoglobins ir olbaltumu viela, kas transporté skabekli
uz organismu. Tas izraisa anémiju, kuras simptomi ir pastavigs nogurums, vajums un
balta ada. IlgstosSa svina iedarbiba izraisa hroniskus nieru bojajumus, kas var izraisit nieru
mazsp€ju. Ta ari paaugstina urinskabes limeni, kas var izraisit podagru. Viens no
galvenajiem saindéSanas ar svinu simptomiem ir hipertensija. Svins sacietina asinsvadus
un boja nieres, kas regulé asinsspiedienu, tad&jadi palielinot sirdslekmes un insulta risku.

Svina iedarbiba zemas koncentracijas grutniecibas laika ir saistita ar augla
attistibas neirotoksicitati.

Lugums Valsts Vides dienestam un Veselibas inspekcijai, ka ari Salaspils Domei
izvertét Sos manus apsvérumus par svina kaitigo ietekmi uz cilvéku veselibu,
lemjot par atlaujas izsniegSanu celt atkritumu sadedzinasanas rupnicu saja
jau piesarnotaja teritorija.

4. Sadala “Avariju risku analize” (212. Ipp.) 6.3. tabula (227. Ipp.), ka kludu veids minéta
transporta avarija arpus Objekta; kludu izpausme: cela seguma kvalitate; kltidu céloni:
cela stavoklis.

Nekur IVN nav apskatita parvadataja autotransporta avarija un izbirusas
kravas savaksanas un vietas neitralizacija (sakopsana).

Vai nebutu lietderigi ieklaut izvertejuma ari hipotetisku avariju pie 50.
autobusa gala pieturas “"Acone”, kur notiek cilveku kustiba pari Granita ielai
virziena uz Rikisu ciemu un atpakal uz 50. autobusu. Reagéjot uz cilvéka
paradiSanos uz cela, automobilis var avarét ar bistamo kravu (pieméram,
smagie pelni u.c., kuri var izbirt, iegazoties upité, piesarnojot to, un talak
piesarnojot Pikurgas upi, un talak jau ir Juglas ezers).



5. 174. Ipp. Paredzétas darbibas tuvaka apkaimeé atrodas pieci ipasi aizsargajamie biotopi
“meZainas piejiras kapas” (ES klasifikacijas kods 2180). Sie biotopi izvietoti aptuveni
sados attalumos no Paredzétas darbibas teritorijas:

¢ 1,42 km attaluma D virziena (Salaspils novads);

e 1,55 km attaluma D-DR virziena (Rumbula, Stopinu pagasts, Ropazu novads);

¢ 1,92 km attaluma D virziena (Rumbula, Stopinu pagasts, Ropazu novads);

¢ 1,64 km attaluma D-DA virziena (Salaspils novads);

¢ 1,99 km attaluma D-DA virziena (Salaspils novads).

Ka ari aptuveni 1,79 km attaluma D-DA virziena atrodas degradétie augstie purvi (ES
klasifikacijas kods 7120), kuros iesp&jama vai jau noris dabiska atjaunosanas (ipasi
aizsargajams biotops).

Ligums ietvert IVN sadalu par so ipasi aizsargajamo biotopu “mezainas
piejuras kapas” stavokla izvertéjumu, ko biitu veicis sertificéts meza
specialists.

6. 203. Ipp. AtzZim&jams, ka atbilstosi LVGMC sniegtajiem fona datiem, NO2, PM2,5, PM10,
NH3 koncentracijas parsniedz MK noteikumos Nr. 182 robeZzslieksni, ko veido citu
uznémumu, kuri atrodas rupnieciskas apbuves teritorijas, raditas emisijas.

Man ir bazas, ka tas nozime, ka jau tagad ir parkaptas Latvijas Republikas
Satversme noteiktas tiesibas dzivot labveliga vide TEC — 2 Acones ciemata
dzivojamo maju iedzivotajiem. (115. pants Valsts aizsarga ikviena tiesibas
dzivot labveliga vide, sniedzot zinas par vides stavokli un rupejoties par tas
saglabasanu un uzlabosanu.)

Liigums sniegt argumentetu atbildi par manam bazam.

7. Pétijuma “Latvijas iedzivotaju biomonitoringa programmas izveide — HBM4LV” ietvaros,
ka bistamas cilvéka veselibai ir minétas Sadas vielas:

- Policikliskie aromatiskie ogludenrazi, kuri rodas atkritumu sadedzinasanas
uznémumos, un uz cilvéku iedarbojas ieelpojot.

Pasliktinatas iminsistémas funkcijas, plausu darbibas traucg&jumi (astmai lidzigi
simptomi), aknu bojajumi, nieru bojajumi, paaugstinats risks adas, plausu,
urinpiisla un kunga-zarnu trakta laundabigu audzeju attistiba, adas iekaisumi.

- Liesmu slapetajvielas: ir atrodamas mebelés, paklajos, un citos tekstilizstradajumos,
krasas, partikas izstradajumos, izolacijas materialos, matracos, paklajos, aizskaros u.c.
Uz cilvéku darbojas caur adu, ieelpojot.

Iedarbiba uz cilvéku: traucétas neirologiskas funkcijas, endokrinas sistémas un
vairogdziedzera darbibas trauc€jumi, ietekme uz imudnsistému, laundabigie audzéji,
negativa ietekme uz augla attistibu, reproduktivas sisteémas toksicitate.



- Ftalati, satur plastmasas galda piederumi, tekstilizstradajumi, audumi. Uz cilvéku
iedarbojas caur adu, ieelpojot.

Iedarbiba uz cilvéku: uzmanibas deficita un hiperaktivitates trauc€jumi, hormonas
izmainas, kas var izraisit veselibas traucgéjumus, astma, insulina rezistence, aptaukosanas,
neaugliba. Auglis, bérns un pusaudzis ir uznemigi un jutigi pret ftalatu
iedarbibu, ipasi agrina attieciga vecuma augsanas posma.

- Kadmijs: iesp&jamie avoti: atkritumu parstrades nozares, rupnieciskais gaisa
piesarnojums. Uz cilvéku iedarbojas ieelpojot. Iedarbiba uz cilvéku: nieru slimibas
(ieskaitot nieru mazspéju), kaulu demineralizacija (palielinats osteoporozes un kaulu
[Gzuma risks).

- Dzivsudrabs: iesp&jamie avoti: no fosila kurinama un produktiem, kas satur
dzivsudrabu caur elpceliem.

Iedarbiba uz cilveku: smadzenu bojajumi, centralas un periféras nervu sistémas
traucéjumi — uzvedibas izmainas, trice, bezmiegs, atminas zudums u.t.t. Sirds un
asinsvadu sistémas slimibas, plausu bojajumi, nieru bojajumi, gremoSanas trakta
bojajumi.

Veletos sanemt skaidrojumu, vai augstak minétas vielas: policikliskie aromatiskie
ogludenrazi, liesmu slapétajvielas, ftalati veidos gaisa piesarnojumu no skurstena
un cik lielos daudzumos, vai tie tiks sadedzinati un neizpludis atmosféra, nemot véra to
kaitigumu uz cilvéku.

8. Ir paredzéts sadedzinat notekidenu vietéjas attiriSanas iekartu, sadzives notekiidenu
attiriSanas diinas, ripniecisko notekidenu biologiskas attiriSanas dinas u.c. dinas.
Butu velams IVN ieklaut izverteto dunu paraugus (pieméeram, to kimisko
sastavu, toksicitati u.c. raditajus).

9. Piesarnojoso vielu emisija gaisa.

Gaisu piesarnojosas vielas: oglekla oksids(CO), slapekla oksidi (NOx) t.sk. dioksids (NO2),
dalinas PM (t.sk. dalinas PM2,5 un PM10), séra dioksids (SO2), kopé€jais gaistosais
organiskais ogleklis (KGOO), hlortdenradis (HCI), fluortdenradis (HF), dioksini un furani
(PHDD/FO, dzivsudrabs, kadmijs un tallijs, citi smagie metali (antimons, arséns, svins,
hroms, kobalts, vars, mangans, nikelis).

Lugums Valsts vides dienestam, velreiz izvertet vai tas jau nebus par lielu
slodzi Acones apkaimes iedzivotajiem un dabas videi, it ipasi, ja més to
véertéjam ilgterming, it 1pasi attieciba uz bistamajam vielam gaisa un vai tas
nepalielinas cilveku potencialo saslimstibu ar onkologiskajam un alergiskajam
slimibam. Bitu velams pieprasit no Veselibas inspekcijas (t.sk. gimenes arsta)



izsvertu zinojumu par iedzivotaju iespejamo saslimstibas palielinajumu
Acones apkaimes iedzivotajiem, it ipasi TEC — 2 ciemata dzivojosajiem.

Kopa, izvért€jot savas domas, uzskatu, ka Acones iedzivotajiem jau tagad ir
pasliktinajusies dzives vide, un turpmak ta vél vairak pasliktinasies, domaju, ka rupigi
jaizveérte, vai pielaujama Sadas ripnicas bivnieciba Saja Acones apkaimeé.

Ar ceribu, ka mani priekslikumi un iebildes palidzés Jasu darba, izskatot jautajumu par
kogeneracijas stacijas bivniecibu Acon€, Salaspils novada.

Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 923/AP/2026

Jautajumi par SIA “Gren Latvija” paredzétas darbibas “Atkritumu regeneracijas energijas
razoSanas kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas
diimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada™” IVN
autoriem SIA Geo Consultants

22.01.2026

Pavadvestule jautajumiem

Saskana ar SIA “Gren Latvija” paredzétas darbibas “Atkritumu regeneracijas energijas
razo$anas kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas

9999

dimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Acon€, Salaspils novada
ietekmes uz vidi novertéjuma zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika piedavato iesp&ju nositit
savus neuzdotos jautajumus [VN autoriem SIA Geo Consultants vai VVD. Izmantoju $o iespgju
nosiitot savus bitiskakos jautajumus IVN autoriem SIA Geo Consultants, no ka art vélos sanemt
atbildes sava e-pasta. Jautajumu kopijas nostitu art VVD - iepazities.

Jautajumi ir sagrupéti 4 dalas
Pielikums 2., jeb I. Grupa. Strukturalie riski. - 4.jautajumi
Pielikums 3., jeb II. Grupa. Tehnologiju jautajumi. — 5.jautajumi
Pielikums 4., jeb I1I. Grupa. Veselibas un klimata (piesarnojuma) jautajumi. — 7.jautajumi
Pielikums 5., jeb IV. Grupa. DroSibas un komunikacijas riski. - 4.jautajumi

Katra sadala satur konkrétus jautajumus un argumentus, kadel §ads jautajums uzdots,
balstotis uz starptautisko p&tijumu, normativu, akadémiskas literattiras u.c. avotu bazes.

I Grupa. Strukturalie riski.



Kopenhdgenas dedzinatava tiek pieminéta (iepriekseja IVN raditas ari reklamas
videofilmas), ka paraugs, bet Danijas valdiba jau ir atzinusi dedzinasanas parméribu, ka art
neuzskata to par ilgtspejigu (CopenHill nav nakotnes modelis — tas ir pagatnes infrastruktiiras
piemers) un rezultatd Danijas valdiba jau 2020.g. pienémusi lemumu dedzindasanas apjomus
butiski samazinat, Lielbritanijas vides politikas analizés Sis objekts tiek minéts ka bridinajums,
nevis ka modelis.

Izlasot Acones dedzinatavas IVN prognozes redzams, ka pastav liels risks atkartot tas pasas
kludas, jeb jautajumi $aja joma, ko IVN vispar neizverte:

Rupnicas darbibas laiks aptuveni 30 gadi

1. Jautajums. Kapec IVN ietvaros nav analizéts scenarijs, kura atkritumu apjoms
samazinas, nevis pieaug?

- lai nodrosSinatu garantetu atkritumu plismu 30 gadu garuma, atkritumu samazinaSana
klust ekonomiski neveélama: atkritumu saimniecibas uzraudzibas institiicijas un
atkritumu apsaimniekotaji neplano veikt pasakumus iedzivotaju un uzpémumu
izglitoSana (Japana So pasakumu rezultata 12 gadu laika samazinajusi atkritumu
daudzumu no 50 milj tonnu uz 38 milj tonnu, tatad par ceturdalu);

- “lock-in effect” (infrastruktira piespiez uzturét atkritumu apjomu, lai ta biitu
ekonomiski dzivotspgjiga). Sada atkritumu apsaimnieko$ana kavé atkritumu apjoma
samazinasanos, Latvija izpauzas slédzot Iigumus: piepildi konteineru x %, ja piepildi
mazak, maksa sodu, u.c.

2. Jautajums. Kapéc IVN ietvaros nav analizets, kada ir dedzinatavas ietekme uz
atkritumu apsaimniekoS$anas nozari, ka ari citam nozarém?

- planojot pastavigu atkritumu plismu $ada apjoma ierekinata koksne, tatad tieSais
konkurents Skeldu katlu majam, kas jau tagad resursu nepietickamibas dél kurina
balkus (izejviela kokriipniecibai, kur jau tagad notiek cina par cértamo koku diametra
samazinajumu);

- atkritumu apsaimniekoSana tiek pakartota dedzinatavas vajadzibam, ka ari
tehnologiskas novecos$anas riskam. IVN pienem, ka tehnologija bis aktuala 25-35
gadus, nenémot vera, ka alternativas atkritumu parstrade, tehnologijas attistas straujak.
Rezultata dedzinatava var klat par “iesaldétu risindjumu”, jeb bremzi $ai atkritumu
parstrades attistibai.

3. Jautajums. Kapéc IVN ietvaros nav izvertétas, atkritumu dedzinasanas tendences
pasaule, seviski, valstis ar vairak neka 20 gadu pieredzi $Saja joma?
Tendences pasaulé:
e Vacija - parbiivé dedzinatavas, bet paraléli samazina dedzinamo atkritumu
apjomu, citadi tas kliist ekonomiski nerentablas.
e Lielbritanija - parmériga jauda — imports no citam valstim.
e ASV -jaunu dedzinatavu gandriz nav; esosas slédz.



e Japana - samazina staciju skaitu, bet nesamazina kop&jo jaudu, bivgjot
tieSam modernas stacijas ar “0” toleranci pret lokalu piesarnojumu. Japana

atkritumu dedzinasana atzita ka parejas risindjums, ar lielam veselibas

izmaksam.
Salidzinosa tabula:
Kriterijs CopenHill (DK) Acone (planota) ES politikas virziens
Politikas dedzinasana tiek tiek attistita jauna dedzinasana — pedejais
statuss samazinata jauda risinajums
Atkritumu nepieciesams risks atkaribai no apjoma samazinasana
plisma imports apjoma
Klimata atzita ka probléma CO: aspekts klimata neitralitate
politika nepietiekami analizéts
Veselibas kritizéts UK u.c. veselibas ietekmes kapéc: PM2.5 nav drosa
aspekts valstu petijumos novertejums (HIA) nav Itmeni
veikts

Aprites kave parstradi augsts “lock-in” risks Prioritate: novérsana,
ekonomika parstrade, dedzinasana galgjs

lémums

4. Kapéc nav apskatits scenarijs: kas notiek ar dedzinatavu, ja ES tiek pienemti stingraki

gaisa piesarnojuma normativi?

- Kas notiks, ja ES pienems normativus, piemeéram:

e par PMI1; ultrafinam dalinam, kuram nav ES robezveértibu, bet ir pieradita
ietekme uz veselibu, nemot vera, ka vidé jau PM2.5 raditaji ir paaugstinati;

- ka prasibas bus stingrakas arT uz citu piesarnotaju raditajiem;

- ka atkritumu sadedzinasana ES valstis ir nevélama un neatbilst aprites ekonomikai.

Piezime: [VN nav ietverts risinajums projektam par izmantojamo dabasgazi péc 2050. gada
industrialajiem objektiem, atbilstosi Ministru kabineta rikojumam Nr. 550 no 2025. gada 2.
septembra Grozijums Ministru kabineta 2024. gada 12. jilija rikojuma Nr. 573 "Aktualizetais

Nacionalais energétikas un klimata plans 2021.-2030. gadam".

Marie Donahue: “Atkritumu dedzinasanas klasificesana ka “atjaunojama energija’ ir netirs

noslepums daudzu valstu atjaunojamas energijas joma. Sada politika ir stiprindjusi So
novecojoso, netiro un dargo nozari uz tiraku nozaru, letaku energijas avotu rékina un atkritumu
apsaimniekosanas stratégijas”.

Citats no Report: Waste Incineration: A Dirty Secret in How States Define Renewable Energy.
2018. Report, Conclusion, 26 page.. https://ilsr.org/waste-incineration-renewable-energy/



https://ilsr.org/waste-incineration-renewable-energy/

Mans_secinajums par So jautajumu dalu “Strukturalie riski”. Acones projekta risks Latvijas
konteksta:

- jau Sobrid Latvija nepilda atkritumu parstrades mérkus,
- balstas uz mehanisko skiroSanu ar zemu efektivitati,
- riske nonakt situacija, kur: atkritumu samazinasana kliaist ekonomiski nevélama.

Tas ir tieSi tas pats strukturalais slazds, ko Sobrid mégina labot Danija un Lielbritanija.

I1.Grupa. Tehnologiju jautajumi.

IVN neveic dedzinasanas iekartu paaudzu salidzinajumu, bet tikai normativo atbilstibu. Acones
projektd paredzeta tehnologija péc bitibas atbilst 1990.—2000. gadu Eiropas dedzinasanas
paaudzei, kas ir modernizéta ar musdienu filtriem, uzticama un vidéji efektiva tehnologija, bet
nav salidzinama ar Japanas 2010.—2025. gadu integrétajam tehnologijam. Japana izvéléta, jo ir
vadosa pasaules valsts atkritumu sadedzinasanas tehnologijas ar “0°” toleranci pret lokaliem
vides piesarnojumiem.

1. Kapéc IVN nav veikts tehnologiju paaudzu salidzinajums, tostarp ar Japana plasi
izmantotam SCR (selektiva katalitiska reducesana) un vitrifikacijas / kauseSanas
tehnologijam (>1300 °C)?

2. Vai tika izvértéta iespéja tehnologiski samazinat bistamo pelnu apjomu
(sadedzinasana ar augstaku temperatiiru, divkameru degsana, vitrifikacija u.c),
nevis tikai tos noglabat?

3. Kapec netiek paredzeta katalitiska dioksinu noardiSana (SCR), ja ta biutiski
samazina ilgtermina veselibas riskus?

4. Ka tiek risinats PM1 dalinu un ultrafino dalinu jautajums, kuram ES nav
normativu robezvertibu?

5. VaiIVN ietvaros tika analizéts scenarijs: “zemaks veselibas risks, bet augstakas
kapitala izmaksas”, ja né — kapéc sabiedribas veseliba netika vertéta ka prioritars
kriterijs?

MI veidots novertéjums par energétisko efektivitati:
Japanas tehnologiju izmaksas par 20 - 40 % dargakas, neka piedavata

Raditajs Acone (tipiski ES) Japana

Elektroefektivitate ~20-25 % 30-35%

Kopgja efektivitate ~50-60 %" >70 %




Radttajs Acone (tipiski ES) Japana

Atlikuma apjoms 20-30 % <10 % (cinas par <3 %)

*_ Acones IVN kopégja efektivitate noradita 65%. Japanu tehniskaja literatiira noradits, ka
65% Acones izv€letai tehnologijai var sasniegt, ja ir kvalitativs un viendabigs izejmaterials,
zems mitruma daudzums, bet IVN uzskaititas dedzinasanas izejvielas un kopgjais pelnu
(smagie+vieglie) daudzums par to neliecina.

Piezimes: Acones IVN lietotie procesu apraksti, kurus mana skatijuma tehniski var izteikt
vienkarsak:

kondensata pH Iimena stabilizéSana — atbilsto$i LVS 1084, lieto terminu - kondensata
neitralizéSana

diimu piitgjs — tehniski pareizak — dimsiicéjs.

Registracijas datums: 26.01.2026., Registracijas numurs: 902/AP/2026

Valsts vides dienestam
Riipniecibas iela 23,
Riga, LV-1045
e-pasta adrese: pasts@vvd.gov.lv
iesniegums

Izvértgjot SIA “Gren Latvija”, reg. Nr. 40003340949 sagatavoto ietekmes uz vidi
noveérte§juma (IVN) zinojumu par “Atkritumu regeneracijas energijas razoSanas kogeneracijas
stacija, izmantojot kontrol€tu sadedzinaSanas procesu un modernas diimgazu attiriSanas iekartas
ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada.”, atbilstosi likuma Par ietekmes uz
vidi noveértejumu noteikto, iesniedzu sekojosus iebildumus un konstatétas nepilnibas:

e smaku un potenciala piesarnojuma ietekmes noveért€jums neatbilst Vides aizsardzibas
likuma noteiktajam piesardzibas principam, jo tas balstits uz idealu iekartu darbibu,
nenemot vera emisiju kontroles iekartu efektivitates samazinasanos ekspluatacijas laika,
iesp€jamas apkopes nepilnibas un netipiskas darbibas reZimus, ka art neparedzot
neatkarigu meérjjumu un rezultatu verifikaciju. Iekartas palaiSanas un apturé$anas rezimi,
kuros tipiski rodas 1slaicigi smaku koncentracijas parsniegumi, [IVN zinojuma nav
model€ti un nav atseviski kvantitativi izverteti, tadéjadi nepamatoti ierobezojot ietekmes
novertejumu tikai ar normalas darbibas apstakliem, kas neatbilst IVN mérkim savlaicigi
identificet iesp&jamu bitisku nelabveligu ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

e nav izvertets atkritumu uzturésanas laiks bunkura dikstaves gadijuma.

¢ nav noteikts maksimali pielaujamais dikstaves ilgums no smaku riska viedokla.



kumulativa ietekme aprékinata normalas ekspluatacijas apstaklos, neanaliz€jot situacijas,
kuras vienlaikus pastav nelabvéligi meteorologiskie apstakli, emisiju kontroles iekartu
efektivitates samazinasanas un dikstaves vai avarijas rezimi viena vai vairakos objektos,
tad€jadi nepamatoti izslédzot sliktakos scenarijus un pienacigi neizvertgjot iesp&jamo
butisko nelabvéligo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

IVN vairakas sadalas ir atsauce uz svarigu un nozimigu informaciju, kas ir 19.pielikuma
“Razotaja apliecinajums”, tomer §1 informacija ir noteikta ka ierobezotas pieejamibas
informacija, tadgjadi faktiski nepamatoti ierobezojot sabiedribas tiesibas iepazities ar
IVN pamata esosajiem datiem un padarot sabiedrisko apsprieSanu formalu, nevis
pilnvertigu.

IVN nodala 3.3.1. Kurindma raksturojums — nav konkré&ti noradits kurinama izcelsmes
avots, tai skaita nav skaidri noteikts, ka stacija tiks izmantoti tikai Latvijas teritorija
raditie atkritumi, lai gan projekta virzitajs sabiedriskajas apspriedés mutiski ir noradijis,
ka atkritumu imports netiek planots. Sada neatbilstiba starp sabiedribai sniegto
informaciju un IVN dokumentaciju rada nenoteiktibu par faktiski planoto darbibu un
nelauj pienacigi izvertet iespgjamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

IVN nodala 3.3.3. minéts, ka siltumenergija, kas radisies procesa laika, tiks nodota Rigas
centralizétaja siltumapgades sistéma (AS “Rigas Siltums”) — tomér no 2024. gada 22.
maija Salaspils novada domes Ekonomiskas un teritorialas attistibas komitejas seédes
protokola Nr. 10, ka arT no projekta virzitaja parstavja mutiski sniegtas informacijas
sabiedriskajas apspried@s ir secinams, ka siltumenergija paredz&ta Acones ciema
dzivojamo maju pieslégsanai, kas [IVN zinojuma nav atspogulots.

IVN 72.Lpp. Emisiju uzraudzibas sistema (CEMS). Uzraudzibas iestadém bis pieejamas
dienas (pusstundas) parskati. Tomér projekta virzitaja parstavis sakotn&jas sabiedriskajas
apspriedes ir mutiski noradijis, ka iedzivotajiem biis nodroSinata iesp€ja emisiju
radijumus redzét tie$saisté. Sada atskiriba starp publiski sniegtajiem solfjumiem un IVN
dokumentacija paredzeto informacijas pieejamibu rada nenoteiktibu par sabiedribas
informé&Sanas apjomu un nelauj pilnvertigi izvertét planotas darbibas parredzamibu un
ietekmes uz vidi kontroli.

IVN 72.Lpp. minéts, ka “Planots, ka CEMS filtru parbaude un apkope tiks veikta
riipnicas planoto remontu laika, kas planota reizi gada, nodroSinot to darbsp&ju un
meérijumu precizitati.”, savukart 202.Lpp. minéts “Regulari tiks veiktas CEMS sistémas
un diimgazu attiriSanas iekartu apkopes un parbaudes, nodroSinot to nepartrauktu un
drogu darbibu.” Sie formulgjumi ir savstarpgji pretrunigi, jo apkope reizi gada neatbilst
jédzienam “regulari” un nerada parliecibu par emisiju uzraudzibas sist€mas nepartrauktu
darbsp&ju un mérfjumu precizitati, tadéjadi apSaubot IVN zinojuma paredzetas emisiju
kontroles sist€émas uzticamibu.

IVN 84.Lpp. 3.6.1. sadalas aprekini parsvara atbilst normativajam prasibam, tacu tie ir
veikti péc “labveliga / optimala ekspluatacijas scenarija”, nevis péc konservativa vai
realistiska sliktaka gadijuma pieejas. Aprékinos netiek izmantotas: maksimalas
iesp€jamas realas stundas emisijas; scenariji ar: katalizatora dale€ju degradaciju - mainigu
RDF/atkritumu sastavu - paaugstinatu hlora, slapekla vai mitruma saturu.



Emisiju uzraudzibas sistéma/diimgazu attirisana/riipnicas darbiba — aprekini ir veikti pec
“optimalaka” darbibas varianta. Nav izveértéts, ka mainitos radijumi pie “sliktaka”
darbibas scenarija.

IVN 113.Lpp. Ka IVN var noradit, ka Smagie pelni (izdedzi) biis nebistami atkritumi, ja
stacija darbibu nav uzsakusi un Smagiem pelniem (izdedziem) nav veiktas
parbaudes/analizes. Nemot véra, ka projekta virzitajam ir pieredze atkritumu
regeneracijas iekartu ekspluatacija, tostarp Lietuva, kur pelnu un izdedzu klasifikacija
tiek noteikta, balstoties uz faktiskiem analizu rezultatiem, sads iepriek$€js secinadjums nav
pamatots ar objektiviem datiem un neatbilst profesionalai atkritumu apsaimniekoSanas
praksei, radot risku, ka ar izdedziem saistita iesp&jama bistama ietekme uz vidi un
cilveéku veselibu tiek sistematiski nenoverteta.

IVN 218.Lpp. “Tiks ierikota fidens tvertne (16,50 m augstuma, diametrs 13,00 m, 2000 m*
idens tvertne, no kuras 850 m? ir paredzéti ugunsdzésibas sistémai).” — tomer IVN
dokumentacija nav aprakstits, ka tehniski tiks nodroSinata $1 apjoma atdali$ana un
pastaviga pieejamiba ugunsdz€sibas vajadzibam. Nav skaidrs, vai paredzéta fiziska
rezervju nodaliSana, atseviska uzkrasana vai citi tehniski risinajumi, kas garantétu
ugunsdzesibas tidens apjoma saglabaSanu avarijas gadijuma, tad€jadi nepilnigi izvertgjot
ar ugunsdrosibu un avariju seku ierobezoSanu saistitos riskus.

IVN 219.Lpp. ledzivotaju kvalitativa inform&Sana par “avarijas situaciju” diemzel péc
apraksta nedarbotos. Piemérs: 2025.gada “Tolmets” ugunsgréks, kur iedzivotaji nekadus
bridinajumus nesanéma. Nakosas dienas rita plaSsazinas lidzeklos bija minéts, ka bija
nepiecieSams aizvert logus un atslégt ventilacijas sist€mas.

IVN 254. Lpp. “Monitoringa veidus, apjomu un biezumu nosaka spéka esosie normativie
akti, LPTP un vides uzraudzibas valsts institiiciju prasibas.” — vai VVD uz $o bridi ir
izstradats kontroles algoritms $adam stacijam?

japaredz merit diokstnus/furanus pirmaja darbibas gada 6 reizes. Atkariba no rezultatiem,
nakosajos gados 4 x gada

japaredz mérit smago metalu koncentraciju (Cd; TI; Pb; As; Cr; Ni) un PAO (policikliskie
aromatiskie ogliidenrazi).

japaredz regulari veikt toksiskuma analizes smagajiem pelniem (izdedZziem), vieglajiem
pelniem.

japaredz veidot neatkarigu/as sabiedribas darba grupas/biedribas, kas veic neplanotu
ripnicas darbibas kontroli.

arpus razotnes teritorijas, tostarp apdzivotajas vietas, nepiecieSams IVN paredzet un
uzstadit argja monitoringa stacijas ar smaku/emisiju noteikSanas sensoriem
(elektroniskajiem deguniem).

IVN dokumentacija nav paredzets SCR katalizatora aktivitates regulars audits vairakas
reizes gada, ka ar1 nav modeléta SCR sisteémas efektivitates samazinasanas realos
ekspluatacijas apstaklos, tostarp zemakas diimgazu temperatiiras, iekartas palaiSanas un
apturéSanas reZimos, katalizatora piesarnojuma gadijuma, samazinatas reagenta padeves
apstaklos un NH; dozésanas aizkaves laika. Sada pieeja nelauj pienacigi izvértet NOx
emisiju kontroles sistémas faktisko efektivitati un iesp&jamos Tslaicigus emisiju
pieaugumus, tad€jadi nepilnigi izvertejot planotas darbibas ietekmi uz gaisa kvalitati.



Nemot véra iebildumos un riska faktoros izklastitas nepilnibas, IVN

zinojums nav nodro$inajis objektivu un pilnigu planotas darbibas ietekmes
uz vidi izvertéjumu, ka to paredz letekmes uz vidi noveértéjuma likuma 15.

panta pirma dala, ka ari nav nodro$inajis sabiedribas pienacigu informésanu
un lidzdalibu IVN procedura. Tadél sagatavoto IVN zinojumu nav iespéjams
atzit par atbilstosu likuma prasibam un par pamatu ta turpmakai

apstiprinasanai.

Registracijas datums: 27.01.2026., Registracijas numurs: 987/AP/2026

Valsts vides dienestam
Riipniecibas iela 23,
Riga, LV-1045

e-pasts: pasts@yvvd.gov.lv

Iesniegums

par SIA “Gren Latvija” paredzéto darbibu “Atkritumu regeneracija energijas raZoSanai
kogeneracijas stacija Aconé, Salaspils novada “ (IVN zinojums, 2025. gada decembris)

Iepazistoties ar augstak minéta uznémuma izstradato dokumetu par ietekmi uz vidi, ka ar1
klatiene apmkelgjot §1 projekta publisko apsprieSanu, man ir radusSies sekojo$i jautdjumi un
ieteikumi Valsts Vides Dienestam. Liidzu rast iesp&ju uz Siem jautajumiem atbildet.

. Dioksinu un furanu emisiju monitorings, jo tie loti butiski var ietekméet iedzivotaju
veselibu.

Diemzel IVN nav paredzeti vides mérfjumi pirms riipnicas darbibas sakuma. Lietuva, Klaip&das
WIE ripnica tieSi So neveikto mérjjuma del radas iesp€ja manipulét ar datiem. Tika konstatéts
dioksinu un furanu piesarnojumu vidé, bet uznp€émums Gren Latvija komentg, ka tas nav saistits ar
vinu darbibu, jo pirms tam netika veikti merfjumi.

Lai nerastos I1dzigas situacijas, lidzu veikt neatkarigus mérjjumus dioksiniem un furaniem (gaisa,
augsné, majsaimniecibas ) pirms biivniecibas sakuma un informét pasvaldibu un iedzivotajus par
veiktajiem mérjjumiem.

. Manuprat, Gren Latvija piedavatas jaudas neatbilst Latvijas atkritumu apjomam un
nacionalajam planam un Eiropas zalajam kursam - atkritumus maksimali $kirot.

Ludzu izskaidrot ka tiek planota Gren Latvija atkritumu dedzinaSanas ripnicas paredzama
jauda, ja nav planots ievest atkritumus dedzinasanai.

2026. gada 26. janvarl



Registracijas datums: 27.01.2026., Registracijas numurs: 959/AP/2026

From:

Sent: Mon, 26 Jan 2026 18:13:14 +0200

Tos apEvvd.gov.v

Subject: iesniegums par SIA GREM Latvija iacari Atkritumu regenaracija energijas

raiosanal kogenerdcijas stacija Aconé

[MFORMACLA: Sis a-pasts ir nosdtits no adreses, kura nepieder Jisu organizacijai.

Labdien,
lepazistoties ar S1A GREN Latvija IVM zinojumu, rodas vairaki priekslikumi un iebildumi:

1) SlA GREM Latvija maldina sabledribu_ jo VM Zinojumd (pieméram, levada) nav sniegta preciza
un seciga informacija par veiktaj@m izmainam un grozijumiem VN programma un planotas darbibas
Lemumaé. Lai novérstu jebkadas aizdomas par proceddras parkapumiem, [0dzu tabulas veida
sapatavot informaciju ar kadastra nurmuriem par kodeneracijas stacijas pilnvertigai darbibai
nepieciesamo visu infrastruktin: elekirbas kabeli, OKT caurulvadi, gazes vadi, nemat vera, ka S1A
“Latvijas valsts celi” celu nodalijumu joslas $3du inZenierinfrastruktiruy ir sizliegts izvietot jau VN
stadija!

2) Ekspertu kyvalifikdcija neatbilst VM ikuma 17. (11) punktam, zinojuma nav noradits precizi,
likumam athilstosi ekspertu izglitiba. Papildingt zinojumu ar pilnu ekspertu kvalifikacijas apraksiu
(iestade, gads, pieredze, serifikdta numurs un deriguma termins) atbilstos likuma 17, (11) punktam.
Nemot vara, ka plancta darbiba ir raksturcjama, ka sarefgits fizikali- Kimisks process, noradit tiesi
kadi kimiki un inZanier-tehnologi ir sagatavojudi aprékinu un rasgjumu sadalas, pieredze, izglitiba
utt..

3] Labot atsauges! IVM zinojums ir pilns ar nepieejamam, nestradajosam vai novecojuiam
Zinatniskajam atsaucém.

4) WM zinojums ir pilns ar gramatiskam K|Odam, neprecizu nodalu numeraciju, neiztulkotiem
ras&jurniem un grafikiem valsts valoda.. 9. pielikuma ir [oti zema tulkojuma kvalitate — Sadas
sasteigas un nekvalitativas versijas nodogana uz sabiedrisko apspriedel nav pielaujama, 10dzu
iZlabot neprecizitates un nkot atkartoty sabiedrisko apspriedi!

5] Sniegts inform&ciu par veiktajam konsultacijam ar ministrijam! VN zinojum@ nav sniegta
informacija par velktajam konsultacijam ar Vides aizsardzibas un redionalas atfistibas ministriju,
Klimata un energétikas ministriju un Ekonomikas ministriju. Memot véra, ka paredzétas darbibas
ietvarns SIA “Gren Latvija" plano izbOvet jaunu atkntumu I-:nﬁeneréciias staciu (un ar o saistito
infrastruktiru) siltumenergijas un elekiroenerdijas razosanai, kur par kurindmo paredzéati Skirofi,
nebistami, parstradel nederigi atkritumi, un planotas jaudas ir siltuma jauda 5070 MW un elektnska
jauda 15-20 MW, £ads objekis bitu sist@miski nozimigs Latvijas m@noga: atkrtumu
apsaimniekodana, klimata politikd un energétikas politikd, Lidz ar to konsultacijdm ar minétajam
ministrijam ir bitiska un obligdta nozime, jo stacijas darbibai var bit bitiska ietekme uz:

s Atkritumu apsaimniekofanas politiku un infrastrukdono Latvija padajos gados irieguldti botiski finangu
Irdzakli atkritumu apsaimniekodanas sistemas atiistha, foatarp: daltas vakéanas sistemas, apglabajanas
poligones, Ekirndanas Mnijgs un citd infrastrukiors. Jaunas lieljaudas atkrtumo
sadedzinadanaskofonericijas jaudas Fveide var radtt predaju stimulu dalttai vak&anai un parstrade, jo tick
izvaidola iskarla, kurai ekonomiska logika balslas uz paslavige kainama plusmuo, un prakliski “kurinama
varlibu™ van nuoleikl semakas cenas princips. nevis alkilumu hiscarhija (roverSana alkarlola wmanlosang
parslade regensracija gpglabasandg). Lai gan VARAM podilikas dokomsnlos var bul iscmeala 2ada
lisingjuma nepiscasamba, las pals par sevi ragpslping konkrala objskla oplimalu jaudu, glraganas vielu
un islakimes hdzsvan prel parsrades mankiom. Moalresmals jaolajurms VN goojuma: bes VARAM izsaislos
WM infwaros nay inspdjama ticami nowdrtad, vai projekts ir saskanots arnacionalo atiituma politik, fostang



dalilas wvaksangs un parsbiades markism un jau @vaidolo infiasieklon, gemol ve cilu hdizigu projekiu
jEudas jau buvnisoibas sladija.

Klimala polilika un Labijas GO, bilance, Sadas slacijas ioveidei, laila bulu allaisnojama kimala polilikas
kanlesksly, pec bulibas i jabalslas ue pissadamu GO isguvemo (vai vismae klimala neilralilali
salidzin@juma ar altemativam (picm., polignny scondriju, padrseddes scondju, enerfijas rafolanas
aiFvictojumu w. trl). IWN zinjuma nav voikis pilna dzTves ckla nowda@jums attineTha we OO, emisijam un
isguvurriiam, lide ar bo: nav isspejams objeklvi novartal projekla laklskos sguvamus Klimalam, pasi, gemal
vara dabaspazes botisko Idzsadedeinasanas apjomu, kas nepiecisfams slacijas darbibas nodroginasanai
[pram., starta reZimism, stabilitatei, dikslavesirezerves razimiem u. iml.), kas var boliski paslikiinal kopsjo
emisiju bilanci. Papildus IVN zinojuma nav pietiskami skaidr izskaidrola planota kurinama sasiavdalas un
lespajamia maisTiumi kurus dedzings, peméram zemas kvalitdtes biomasa, un 138 atbilstioa KEM politixas
virzlenlam, kurcs var tikt pieprasita: igtspsiiga &ada kurinama sagatavosana, pleradama izeolama,
lerabeojumi atiecibd uz primdre keksmaes zajviely lzmantedanu sadedzinasanad. Meatrsinats jautajums IV
Zipeuma: bez KEM konsultaciiam un bez atbilstosiem CO2 dzivas cikla aprakiniam nav isspajams pamalct
sacinat, ka projekis ir klimata politikas zina attainojams, k& arT nav skaidrs, vai planotais kurinama grozs
athildrs nakotnes klimata politikas prastham.

Erardgatikas poliika un sistamas napieciesamiba, Mamol vara, ka blakus paredzélajai slacijai jau darbojas
Latvenergo licljaudas TEC ur dabasgazi, VN zinojuma ir nepictickami pamatots: kads ir sistemiskais
inguvuma no jaunas licljaudas rafofanas jaudas, ka tiks noverats risks, ka atkritumo nepictickamTbas vai
nhemamiaku inrneslu 38 stacija praktiski kKOs par dzbaaglzes dedzingt2ju, 8 eodedingb isnftmumos un
noabodzi. Ja atacijai eckonomiskds deivotspijas dol bos jAurer augsta darbthas infonsitato, bet atkritumo
plusina nebus pialivkarnz vai bus sesonalz, paslay risks, ka dabasgaes ks icmanlola nevis ka lahnolodisks
iepeamurs, bel ka shukluals isingjuns, kas i preliuna markirm nodroginal alkilormuo wegensacijas jaudu
Mealrisingls jpulajums VN ginojuma: bae EM un KEM igsaislss nay evenlals, vai projekls in saskangols ar
sleklrosmergijas un sillumapgades sislemas allisbibas bgika un vai neliek radila jauna leljaudas losilas
nnardijas stacija.

&) VN zinojums ir sagatavots savdabiga manieré — btiba tas ir manifests ar twuksiem solljumiem, ka
jebka, ko S1A “GrenLatvija® uzblves tas atbildis likumdofanas normam aizmirstot par detaliemn
aprékiniern un izstradatu inZenlerkoncepciju neplecieiamibu. Lidz ar to uzskal, ka IVN Zinojuma
nav izplldita MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 6. punkta noteikld prasiba par esosa vides stavokla
novergumu, jo Zinojuma nav ietverts pilnvérligs pamatscendrija apraksts un zvargums, proti, nay
analizéls, ka altiecigie vides stavokla aspekl altistitos Paredz&tas darbibas neislencsanas
gadijumna. Zinojuma pamatscenarijs:

« nav definéts ka atsevidks, skaidn strukturéts "nefstenofanas” attistibas scenarijs;

* nav pamatots ar datiem un piengémumiem (piemérarm, par emisiju, trok3na, satiksmes pllsmu,
atkriturmu pliismu, enerdijas rafofanas aizvietojuma u. ¢. attistibu bez projekta);

* nav sasaistits ar prognozetajam ietekméam, lai bitu iespéjams nodalit, kuras iespajamas negativas
izmainas bitu attiecindmas uz Parsdzéto darbiu un kuras varétu rasties ar neatkargi no tas.

Lidz ar to Zinojums nenodrofinag nepiecietamo salidzinadanas bazi, kas lautu novenst, cik lisld
méra potencialas negativas izmainas vides stavokll ir tiesl Paredzetas darbibas rezultats (ka to
paredz pamatscenarija funkcija), un tadéjadi ir konstat&jams minétas normativas prasibas neizpildes
fakts. Wienlaikus jduzsver, ka pamatscenarija novertéjums nay Paredzétas darbibas alternativu
NovEREjUms un to neaizsta); tomér Zinojuma nav nodrosingts ties pamatscenarija iZvartéjums ka
atsevifka obligata sastdvdala. Lodzu leklaut I'VMN pamatscendarija izvéréjumu!

T) WM zinojurna izpildit 2.4.9. IVN programmas punkiu - “Darbibas vieta un 1as apkartng esodo
paaugstinalas bistamibas objeklu raksturojums, tiem noteiklas aizsargjoslas un iespéjamie
ierobeZojumi Paredzelas darbibas objekiu unfval tehnologisko fsindjumu izmantodand. Paredzélas
darbibas ietekmes 2ona es0s0 paaugstinatas bistamibas objektu darbibu ar bistamajam kimiskajam
viglam un maisijumiem iespéjamo nevélamo iedarbibu un o izplatibas raksturojums riprieciskas
avarijas un argjo domino” efekiu gadijuma®. VN stadija ir j@veic detils ripniecisko nsku vergjums
atbilstozi MK noteiktai metodikai, nav pielaujama deklarativa atrakslizanas, bez detala risku
vertéjuma un kartografiskd matenala.

a1 VM zinojuma, pieméram 9.pislikuma (Sweco AB) ir konstatéjama venéjama priekimeta bltibas
neizpratne un/vai nepietiekama precizitate, ko apliscing neatbilstodas un maldinodas terminolodijas



listoZana, jo planotd darbiba Zinojuma tiek raksturota ka “atkritumu dedzinasana” (vai tai
pieldzingtos apzimEumas), lai gan &ads visparingts apziméjums: 1) nesniedz precizu darbibas
saturu un mérki, jo projekta paredzéta atkritumu energéliska regeneracija (R1) kogeneracijas reZima
ar siltuma un elektroenergijas raZosanu, t. sk, ar noteiktam prasibam kurindma kvalitatei (Skiroti,
nebistami, parstradei nederigi atkritumi) un ar noteiktam tehnologiskam emisiju kontroles sist@manm,
2] var radit nepareizu sabiedribas un institliciju izpratni, kas ietekmé sabiedriskds apspriesanas
kvalitati un ldzdalbas iespgju saturisku 1stenosanu. YN procesa izmantatajiem jédzieniem jabot
tadiem, kas neparprotami defing véréjamo darhibu, lai isinteresétas puses varétu sniegh precizus
iebildurnus un priekslikumus. Lidzu noverst neathilstodo terminolodiju un visd dokumenta
konsekvent lietot precizu apzimEjumu, kas albilst planotis darbibas bltibai un normativajam
requlEjumam (piem&ram, “atkritumu enargatiska redeneracija kodeneracijas stacijd”, “atkriturmu
apstrade ar energijas atgd3anu (R1)", “atkritumu kogenerdcijas stacija”™ u. tml.), vienlaikus skaidr
defingjot: 1) atkritumu pldsmas raksturojumu (skirotinebistamiineparstradsjami), 2) energijas
atgl&anas rezimus un siltuma izmantoSanas nosacijumus, 3) rezerves kurindma (i, sk. dabasgizes)
izmantofanas robefas un ietekmi uz projekta bofbu.

9] Kada veida IVN zinojuma ir izpilditas VN programmas 1.5, un 1.6. punkiu prasibas, ja Zinojuma
nav iesniegti (vai nav identificgjami) aprékini (detilas masas bilances, defalas plismas diagrammas
utt.) un tehniska dokumentacija (izstradata preciza tehnolodija), kas pamatotu ParedzEtas darbibas
galvenos raksturielumus ekspluatacijas faze un ietekmes samazinaianas risindjumu efektivitati,
tostarp:

« pamatiekartu tehnisko datu lapas un projekiétie darbibas reZimi (jauda, efektivitate,
neparraukiiba‘cikliskums);

« attirifanas iekartu kvantitativie raditaji un attirisanas efektivitate ar pamatojosiem dokumentiem
{Ipasi emisijam gaisa);

« kimisko vielu datu lapas, to patéring, uzglabasana un izmantosana Konkrélos procesos, tai skaité
norddot kimiskas reakcijas un mezglus kurd stas notiek;

« lehnolodiska procesa shémas, lal skaila procesu diagrammas, lemperallras un splediena reXimi,
kas bitiski vides aizsardzibas aspekta;

« materigluy, vielu un ddens bilances, k& am atknitumwatikumu bilances (t. sk. alternafiva kurinama
iZmantofanas gadijuma);

« kurinama (atkritumu/faltemnativa kurinama) izcelsmes avoti, kvalitates kontroles procediras,
pielaujamas vanacijas, laboratorijas testi un riciba neathilstibu gadijumos:;

« garantétie’sasniedzamie emisiju imeni, pamatojot ar rafotaja dokumentiem vai reprezentativam
Zinatniskam atsaucem.

Fieprasu noradit konkréti:

« kuras Zinojuma sadalds un plelikumes ir atrodami minétie pieradijumi (aprékini un tehniskis avati);
= kadi tiesi dokumenti (autors, nosaukums, izdevéjsiraZola)s. versija'datums) kalpojusi par izejas
datiem modelésanal un ietekmju noverlgjuman;

* ja $&da dokumentacija nav piesjama, ka Zinojuma autori vargja pamaloli secindl par atbilstibu,
nemot veEra, ka VM programmas prazibas paredz tiesi kvantitalivu pamatojurmu, nevis deklarativus
apgalvojumus

10) Preses reliz& Dienas Bizness "Acones-atkrtumu-regeneracijas-stacija-gren-plano-investet-200-
miljonus-girn”, kas publicéta 0412 20235 ir pieejams sekojoss citdls: "Taja tiks izmantotas
misdienigakas un drosakas tehnologijas — Kanadevia Inova katlu sistEéma, LUEHR FILTER
diimgazu attiriganas tehnologija, Doosan Skoda Power turbina un KW Kranwerke atkritumu
satvargju celtn®, kas nozimé, ka SI1A "GREN Latvija®™ pirms sabiedriskas apspriedes jau bija
[zvalgjies visu tehnologiju un &is ierosindtals VN process ir tikal formals keksis sabledribas
manisanal? YN zinejuma nekur nav atradama Sada informacija, ka ir veértéla tiesi konkrét
Kanadevia Inova katlu sistéma, LUEHR FILTER dimg&zu altirisanas tehnolodija, Doosan Skoda
Fower turbina un KW Kranwerke atkritumu satvergju celini - nav neviena razotdja lehniska iekartu
datu lapa, neviena ras&uma vai tehnologiska pangmiena. VM zinojuma 3. nodala ir izkonspektéta



vispar zindma un pieejama teorija, bez konkrétu iekaru apraksta vai analizes. VN zinojums nav
macibu gramatu teorijas konspekts, bet gan konkréta raZotdja iekartu vErEjums.

Tapat Sis konkrEtas iekirtas no preses relizes nav vertétas ne trokSnu modell, ne gaisa un smaku
modell. Lodzu noverst neatbiletibu un pértaisit VN zinojumu uz jau konkrétam izvaletam iekartam
un panémieniem, pierddot ar aprékiniem o panémienu atbilstibu likumdoSanas normam.  Skaidrot
kapec tisk manita sabiedriba ar deklarativi formalu WM procesu, kurs apskata teorijas gramatas par
procesy nevis konkrétus skaitlus un parametrus, jo iei VN bOfiba ir salidzinat daZzadus raZotajus
un nonakt ITdz labakam rsindjumam, nevis dokumentus piedzit formali péc vajadzibas,

11} Memot vera, Ka VN zinojuma 3.3.1. nodala “Kurinama raksturojums” ir noradits, ka:

« Planotais pamatkurindmais péc laboratorskajam analizém atbilst |30 21640:2021 3. un 4. klasei,
« ir aprakstiti sesi planotie alternativa kurinama veldi,

- ir sniegls planotds biomasas izmantosanas apraksts,

l0dzu skaidrotl, vai gaisa piesdmojuma un smaku izplatibas modell nav javeic atseviska modelésana
katram no minétajiem kurindma veidiem/scenarijiem, jo katram kuringma veidam ir atkirigs
kKimiskais sast&vs un raksturliglumi (piem., sillumspéja, hlora/séra saturs, mitrums, pelnu saturs,

513 pekla saturs u.c.), kas tiesi istekmé:

» emiziju faktorus un lidz ar to aprékinitos izmesu apjormus (NOx, 50,, HCIYHF, putekli, smagie
metali, organiskie savienojumi u.c.),

» potencialo smaku veidoSanos un tas intensitati (Tpasi pienemaanas/uzglabdsanas un
sagatavoganas posmos, k3 arl avarijas vai "worst-case” refimos),

» atfiriganas iekartu noslodzi un sasniedzamos emisiju fmenus.

Aftiecigi, kada| IVN zinojuma 8. pielikuma gaisa un smaku istekmju novErtéjums netiek veikis pa
kurinama scenarijiem, lai noteiktu, kura no alternativam ir labvehgaka no emisiju viedokla, un lai
novirsiu situaciju, ka model&sana faktiski balstas uz vienu “vid&jo" piengmumu, kas var
neatspogulot redlds emisijas pie daZadas kurinama kvalitates vai sastava?

Pieprasu noradit:

« kAdi kurinama sastava un kvalitates piengmumi izmantoti model@ana (katram scendrijam vai
vienofi);

+ kadi emisiju faktorifizejas dati izmantoti katram kurinama veidam (vai kapéc tie nay diferenceti);
« yai ir modelgts “slikiakais gadijums” (piem., augstaks hloraséra saturs, zemaka situmspgja,
augstaks mitrums, lielaka piemaisijumu dala) un ka tas ietekms rezultatus:

« val secindjumi par istekmes nozimigumu saglabajas spéka visdm 3.3.1. nodald minétajam
kurinama alternativam. ne tikai pamat kurinamajam.

123 VN Zinojuma 3.11. nodala ir norddits, ka kontrole un monitorings tiks veikti 365 dienas gada utt.,
savukart, tiks kontrol&ti TO00 daZadi parametn. Tajd pasa laika VM zinojuma nav neviena varda par
o — kada veida &1 informacija un kontroles parametru atbilstiba tiks nodota kontrol@josam
institicijam. Misdienas nepastav ierobedojumi nodrodindt $3du datu, kas apliecina ripnicas
drodias, veselibas parametry ievarodanu un atbilstiou - paraidi ne tikai kentrol&josam institbcijam,
bet arl sabiedribas kontrolel §ada rakstura un bistamibas objektam.

Zinojuma janorada detalizéts plans - kadi parametr, cik biefi un kada regularitaté tiks nodroSinat
fiefsaiste sabiedribai un kontrol&joSam institicijam, lai noversty bafas par normafivo akiu
parkapumiem no ohjekta attistitaja puses.

13} IVN zinojuma 15. pielikuma ir pievienotas vestules valsts un padvaldibas institicijam, ka ar
stczizas no ieinteresetajam personam. Tomer pielikumos noradita informacija liecina par IV
procediras neathilstibu normativo akiu prasibam:



» Projektu paredzEéts Tstenot uz tris pasvaldibu saskarsmes robezas. Attiecigl VN procedira
nepieciesams izvErt&t un inform&t visu issaistito padvaldibu teritoriju istekmi uz iedzTvota)u vesellbu.
Tas nav izdams.

= Pievienotajos dokumentos ir redzams, ka NEVIENA no padvaldibdm nav izsniegusi akceptu
paredzétajai darbibai. Tapat NEVIENA no pasvaldibam nav izsniegusi izzinu par planotas darbibas
atbilstibu Teritorjas planosanas un izmantofanas nosacjumiem, t8 vietd ir izsniegta nesaprotama
rakstura un satura izzina no Salaspilz novada, No RopaZu novada pievienota ieprieks izsniegta
vEstule, kas nav saistita ar paredz&tas darbibas iesniegumu, Mo Rigas pilsétas pasvaldibas vispar
nav pieviencta véstule, fikai e-pasts par to, ka konkréta persona atsakas atbildét, Lidz ar to nay
saprotams par kadu lespéjamo darbibu var bOt runa, ja nav nodroSindta atbilstiba sakotngjiem
planaotas darbiba nosacijumiem atbilstos) normative aklu prasibam?

Pieprasu nodrogingt IVN procedra nepieciegarmos atbilstogos dokumentus, kas pierada planotas
ieceres atbilstibu planosanas normativajiem aktiem katra no 3 pasvaldibu tentorijam.

+ Pievienolajos dokumentos ir sarakste ar AS Latvenargo, Kur noradilts, ka nav vénéls k3 minétais
projekts istekmés Elektroenergijas raZodanas situdciju Siltumapgades tarifus Rigas pils&ta. Jau
sobrid ir zingms, ka Latvenergo TEC razola siltuma izmantosana rada ieverojami augstakus tarifus
Rigas iedzivotjiem. Ja blakus tiek izmantots jauns sillumapgades objekts, kas samazings siltuma
raZp3anas apjomu Rigas TEC, bet saglab&sies tiesi t3s pasas pamatlidzek|u uzturésanas izmaksas
— radisies papildu tarifu pieaugums Rigas iedzivotijiem. K3 zindms — tas Sobrid ir jautdjums | kas
aktivi tiek veriéts LR Saeima. Attiecigi £o jautdjumu ir nepiecietams izvariét pirms tiek dota at|auja
jaunam siltumapgades objektam Rigas siltumapg&des sistéma.

Fieprasu nodroginat, ka pirms tiek pienemts |@mums par paredz&tas darbibas akceptu ir veikts
izvart&jums VN procediras ietvaros par ietekmi uz Rigas Siltumapgades sistémas tarifiem
iedzivotajiem ar un bez paredzétas darbibas istencéanas, nodrodinot, ka ir pieejams ilgtermina
modelis iekartu darbibas dzives ciklam vai vismaz 25 gadu pericdam,

14} Ir zinams, ka planotais kurindmais ko paredzéts izmantot iekaru darbibai ir neskiroti sadzives
atkriturmi. MNeskiroto sadzives atkritumu izmantosana ES normativajos aklos ir ar ieverajami zemaku
priorital ka atkrtumu skiroana un atkarlola izmantosana. Memol véra projekla ilgtermina darbibu ir
nepieciesams modelét projekla paredzétas darbibas vismaz 25 gadu penoda ietekmi uz atkritumu
skirosanas un parstrades iskartu sislémas darbibu, kuras liela dala ir izbovelas ES finansgjumu.
Fastav risks, ja a1 projekla ietekme tiks partraukta kadu ES finanséto atkrtumu parstrades iekartu
darbiba — iesp&jams atseviskiem ES finansétiem projektiem bls nepieciesams atmaksat iztéréto ES
finans&jumu. Nepieciesams model&t So situdciju ar atkriturnu apjomiem valsiit arl tEpéc, ka Rigas
redions veido vairgk k3 pusi no valsiT saraZotd atkritumu apjoma un attiecTgi ietekme uz So regionu
wvar atstat bltisku negativu istekmi uz visas valsts sasniedzamajiem r&ditajiem astkritumu Skirofanas
un parstrades joma.

Fieprasu veikt pilmvértigu izvért&jumu par paredz&tas darbibas istekmi uz ES finansétajiem
projektiem atkrtumu SkiroSanas un parstrades joma Rigas regiond un to istekmes analizi uz Latvijai
ES noteiktajiem atkritumu parstrades normafiviem un mérkiem,

Tapat nepieciadams noradit kados gadijumaos projekta atfisfitajam jkompensa zaud&jumi, istenojot
Sadu projekiu, ja t3 rezultata valstij tiks raditi finansidlie zaudéjumi ES fondu piesaistes joma

15) Par 14.pielikuma “paradzétas darbibas atbilstibas novergjums labakajiem pieejamism
fehniskajiem panémianiem":

= Sis pielikums sagatavots atklati ignorgjot planotas tehnologiskos risingjumus, nenodroginot
izvElEtas tehnologijas sasaisti ar paredzéto athilstibu, Atbilstiba satur tikai deklarafivus pazinojumus
bez konkréta skaidrojurna un tehnolodijas raditaju pierddijumiem.

Pieprasu izvertét konkrétu tehnologiju, kas tiks izmantota paredzEtajai darbibai, nevis tikai
apliecingjumus no Attistitaja.

Pieprasu nodrogindt konkrétu galveno tehnologiju aprakstus, specifikicijas, atbilsfibas deklaracijas
un to izvEnt&umu, kas pierdda paredzEtas darbibas athilstibu, nevis tikai apliecindjumus teksta.
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Par jounas atkritumu kogenerdcijos stocjos izbivi Aconé. Salaspils novada

Labdien!

VErios pie jums par "lounas atkritumu regenerdcijos energijos rofosanoi kogenerdcijas stacijos izhiw
Aconé, Salospils novadd.” ietekmes uz vidi novErtéjuma zinojuma sabiedrisko apspriesanu un virgbu uz
bivniecibas saskanoZanu.

1) VElos vErst uzmanibu, ka 2023 gada tika iniciéta Latvijas iedzivotdju parakstu vikiana portala

www.manabalss.lv PAR DROSU ATTALUMU NO ATKRITUMU DEDZINASANAS RUPNICAM, kurai tika
savakti nepieciesamie 10 000 (desmit tlkstosi) balsu, un iniciativa tika iesniegta Latvijas Republikas
Saeimd, un kurai o0 momentu savaktais parakstu apjoms ir pan trispadsmit tlkstoZiem:

regeneracijas-rupnicamyshow

Paslaik nav informacijas, ka &1 iniciativa bitu rezultéjusies konkrétos grozijumos likumos vai noteikumos, kas
oficigli notziktu drofu attdlumu starp atkritumu kogeneracijas iekartdm un apdzivotdm vietdm. Mav publiski
pieejamu zinu, ka Saeima bitu piengmusi $3dus grozljumus vai ka tie bitu izklaut Latvijas tiesTbu aktos péc
iniciativas iesniegianas. Viss liecing, ka iniciativa nav [idz galam izskatita un rezultdjusies iedzivotdjiem
labwEliga forma. PEdEjie ierakst medijos un interneta par So atrodami no 2025.gada 4. februdra, piem.:

Lizskatu, ka jaunas atkritumu regeneraciias ensrgijas rafosanai kofenerdcijas stacijas bivniecha nevar tk
saskanota, kamér augstikminéts iniciativa nav izskatita un parskatits atkritumu dedzingZanas vietu attdlums
no apdivotdm vietdm, papildus vErtéjot isdzivotdiu blivumu atkritumu dedzindianas vietas tuvuma.

Iniciativa minétais Skm radiusa attalums Acones stacijas gadijuma ietver neskaitamas dzivojamas majas
Figa, RopaZu novadd un Salaspils novadd, piem., 3 km attaluma no planotds blves atradisies gan Ulbrokas

bérnudarzs, kas ir viens no lielakajiem bé&rnudarziem Latvija, gan tada pat attaluma atradisies Ulbrokas
vidusskola.

Saskanojot paireizéja lokddja Acones atkritumu dedzindsanas stacijas bivniecibu, tik tuvu visbiivak

apdzivotai vietai Latvijg- Rigai un Pierigai, vai tie2dm finansidlais ieguvums valsts un paivaldibas budistam
atsver iespéjamas vesellbas problémas ietekméto apkartnu iedzivotajiem un vides piesarnojumu ilgtermina’?

515 DOKUMENTS IR ELEKTRONISK] PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UM SATUR LAIKA ZIMOGU.



2} Uzskatu, ka Acones stacijas novertéjuma uz vidi liels uzsvars ir likts uz uznémuma SIA "Gren Latvija"
godpratibu un modernu tehnologiju izmantofanu bivsjot staciju

+  hittps:/fwww.salaspils.b/sites/default/files/Sabiedriskas¥20Apspriesanas /2025 /Acone IVN
zi%C5%Bh0jums Gren 19122025 pdf

+  hittps:/fwww.ropazi.v/lv/notikumsfietekmes-uz-vidi-novertesanas-zinojuma-sabiedriskas-
apspriesanas-sanaksme ¥ date=0

MowveErt&jums ir tendenciozs un Cita starpa neparada, kada bitu ietekme uz vidi ilgterming, piem., 5 un 10, 20
gadu laika, ka arl novértgjums neatspogulo situaciju, kas notiks vidé ilgterming, ja uznémums neievéros
kadas bitiskas prasibas. Arl sanaksmé, kur tika prezentéts novertéjums iedzivotajiem, tika apskatiti tikai
gadijumi, kad ietekme uz cilvéku varétu bot thlitéja nevis ilgterming, bet sabiedribas galvenais satraukums ir
515 stacijas ietekme uz vidi un veselibu ilgdkd periodd jeb summéjoties Zai gadu ietekmei.

Turkldt uznémumam ir paredzéts stradat 30 gadus, kas noziméE, ka Sobrid modernds tehnologijas jau pSc 5
gadiem nebds modernas un bis nolietotas fiziski. Nav nekadu garantiju, ka uznémums veiks modernizaciju ik
péc noteikta laika un pastavigi nodroings jaunako tehnologiju izmantosanu, lai nepielautu vides
piesarnojumu.

ArTuznEmuma reputdcija medijos attiedba vz atkritumu dedzindsanu Lietuva liek Saubities par 5o uznéméaju
godpratibu. Zeit ilustracijai pétnieciskds Zurndlistikas raidijums no Latvijas radio 1:

e

1] =

3) K&da no publikacijam par atkritumu dedzindsanas stacijam Valsts vides dienests ir noradijis, ka:
“Bitiskdkais, kas jakontrolé, ir dedzindsanas vai regenerdcijas procesd izmantotais materidls un td
kvalitdte, sadedzindsanas temperatdra, ki arf izmesw dovdzums~ Vai Valsts vides dienestam bis
kapacitate kvalitativi kontrolét 55du uznémumu, nemot vera, ka idz 5im 33da apméra un veida
uznémumu Latvijd nav bijusi? Vai $3dam kontrolém bds finans&jums un ricibas plans, ko dartt, ja tisk
secindts, ka uznémums tomér rada piesamojumu? Turklat jau Sobrid tiek rundts par to, ka SIA "Gren
Latvija" atkritumu dedzindsanas Acones stacijas jauda bis liela un tai var pietrikt atkritumu resursu
Latvija- athecigl tiks veikts atkritumu impeorts.

Lidzu Valsts vides dienestu nemt véra augstakminéto Acones atkritumu dedzindianas stacijas novert&juma
uz vidi izvértésana. Labprat atbilds sanemsu jisu redz&jumu.

Papildus |0dzu tiesThsarga biroja iesaisti augstakminétads situdcijas risindsand, jo wuzskatu, ka Sobrid atkritumu
dedzindsanas staciju jautdjuma pastdv trikumi normativos aktos un to pieméroiana cilvéktiesTbu un labas
parvaldibas aspektd, kurus nepiecieiams novérst, turklat tiek ignoréti iedzivotaju savaktie paraksti par droga
attaluma noteikianu atkritumu dedzindsanas stacijam.

Patiesa ciena
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Par administrativo parkapumu

2026. gada 15. janvari plkst. 17.00 kultaras centra “Ulbrokas Pérle”, konferencu zale
“Zala klase” (Instithta iela 3, Ulbroka, Stopinu pagasts, RopaZzu novada) notikusiietekmes uz
vidi novertéjuma paredzeétas darbibas “Atkritumu regeneracija energijas razoSanai
kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinaSanas procesu un modernas
dimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Acong, Salaspils novada”
sabiedriska apsprieSana.

Sanaksmes laika ir konstatéti batiski trakumi kas ir fikséts protokola un
videoierakstos.

Ir rupji parkaptas prasibas par sanaksmes organizéSanu, proti nenodroSinot
pasvaldibas parstavi par sanaksmes vaditaju. Sadi ir pielauta konfliktu interese, jo vaditaja
vieta bija noziméta apmaksata uznémuma Gren Latvija persona nevis neatkarigs parstavis
no pasvaldibas, kas nav tiesigs nemt atlidzinajumu par sanaksmes vadiSanu.

Nemot veéra, ka Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 “Kartiba, kada novértéjama
paredzétas darbibas ietekme uz vidi” prasibu neievéroSana ir administrativais parkapums,
un So noteikumu ievéroSanu kontrolé Valsts vides dienests, ludzu ierosinat administrativu
lietvedibu par So noteikumu 45. punkta prasibu neievéroSanu.

Ar cienu,
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Tris fizisku personu iesniegums

Valsts vides dienestam

Rupniecibas iela 23, Riga, LV-1045;

e-pasta adrese: pasts@vvd.gov.lv

kopijas: Ropazu novada domei
e-pasta adrese: novada.dome(@ropazi.lv

Energétikas un vides agentiira
e-pasta adrese: pasts@eva.gov.lv

SIA "Geo Consultants"

e-pasta adrese: gc(@geoconsultants.lv

SIA"Gren Latvija"

e-pasta adrese: info@gren.com

lebildumi

pret ietekmes uz vidi novértéjuma zinojumu "Atkritumu regeneracija energijas razosanai
kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas diimgazu
attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada"

Stopini
Dokumenta datums ir ta elektroniskas parakstiSanas datums

[1] Jau vairakas reizes bijam pieversusi sabiedribas uzmanibu tam, ka atkritumu regeneracijas
kogeneracijas stacijas projekts Acong, Salaspils novada neatbilst sabiedribas interesém, un batiski
apdraud vidi un apkart dzivoSos un to veselibu, un batiski parkapj Latvijas Republikas Satversmes
115.panta noteiktas konstitucionalas tiesibas dzivot labvéliga vide.

[2] Ta, citu starpa, jau bijam zinojusi Ropazu pasvaldibai savus apsveérumus par sekojoso:
- Planotas riipnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbtives rada butiskus riskus
cilvéku veselibai un apkartgjai videi.


mailto:pasts@vvd.gov.lv
mailto:novada.dome@ropazi.lv
mailto:pasts@eva.gov.lv
mailto:gc@geoconsultants.lv
mailto:info@gren.com

- Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka arT uz publiski pieejamiem
biomonitoringa petijumu datiem, tostarp SIA “Gren Latvija” noradita objekta 2025.gada 20. marta public&to
biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku kilometru radiusa, PFAS
parsniegumi olas un tident, butisks diokstnu picaugums gaisa, ka arT smago metalu noplades riski avariju
gadijjumos. Mingtie apstakli liecina par paaugstinatu un ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas
teritorijas.

[3] 2026.gada 15.janvari notika letekmes uz vidi novértéSanas zinojuma (IVN zinojums) sabiedriska
apsprieSana Ropazu novada pasvaldiba. Turklat, saskana ar Ropazu pasvaldibas vietni socialaja tikla
Facebook, ar IVN zinojumu var iepazities SIA  "Geo Consultants" timekla
vietné www.geoconsultants.lv un SIA "Gren Latvija" timekla vietné www.gren.com/Lv/.

Zinojuma ir konstatéjami bdatiskie trOkumi, no kuriem izriet projekta istenoSanas
neiespéjamiba un prettiesiskums:

[3.1] Paredzétas darbibas vietas piemérotiba:

Zinojuma ir nokluséts, ka 500 metru attaluma no paredzeta objekta dzivojamo maju apbtive
atrodas jau 4500 metru attaluma no paredz&ta objekta, ta vieta noradot 700 metru attalumu,
kas neatbilst aktualiem datiem.

[3.2] letekme uz veselibu:

Zinojuma nav konkréti noradits, uz kadiem avotiem atsaucas projekta izstradatajs, noradot
ka kumulativas ietekmes uz veselibu veidoSanas iesp&jamiba ir zema. Turklat, zema
iespgjamiba nenozimé, ka $adas iespgjamibas nav. Attiecigi, pastav nepiecieSamiba precizi
noradit, ka ta var€tu izpausties un kads var€tu biit aizsardzibas plans, lai noverstu $adu
iesp&jamibu vispar.

Ir konstatéta nepietiekama riska pieradisana:

IVN materialos ir noradits, ka atkritumu sadedzinaSanas / regeneracijas procesa dimgazes var bt
(un praksé médz but) tadas piesarnojoSas vielas ka PM (cietas dalinas, t.sk. smalkas), NOx, SO2,
skabie gazu komponenti (HCL, HF), smagie metali, CO, ka ari dioksini/furani (PCDD/F) un PCB. Tas ir
tieSs signals, ka iedzivotaju veselibas risku izvértéjumam jabut ipasi stingram un pieradijumos
balstitam.

- —w

Sabiedriskaja komunikacija nereti tiek minéta augsta attiriSanas efektivitate (pieméram, “96%
u.tml.”). Uzsveram: pat loti augsta attiriSanas efektivitate nozimé nenulles atlikuSas emisijas, turklat
smalkajam dalinam (PM) nav noteikts droSs iedarbibas slieksnis, un jebkura papildu iedarbiba var
palielinat veselibas riskus. So principu atspogulo ari Pasaules Veselibas organizacijas (WHO)
materiali par gaisa piesarnojuma ietekmi.


https://l.facebook.com/l.php?u=http%3A%2F%2Fwww.geoconsultants.lv%2F%3Ffbclid%3DIwZXh0bgNhZW0CMTAAc3J0YwZhcHBfaWQQMjIyMDM5MTc4ODIwMDg5MgABHovxEEfOAol6YJQab1LwULubm_O9jR-diF-rMfnJTw475W_nq9Y_0y_9IJ0z_aem_RyRhqAhxglocJedp45qhVw&h=AT09Q0aIvaLx5vpLMVMBmmDlv3FpSj4yHR7bnSF0cBXBI4xQgDp1_eR36xvG1GmlG2Qj_ksqc5t9ooquQ7oa1r9vqX3Y8V8_dseiT5Lfa6aazSk3OjRRMIcVVfUMZByIQp0kvR4-dYF1y_p5SM8&__tn__=q&c%5B0%5D=AT3mS-7NS8AU5X7pWEqBRB3OOk0SOJMf-VdT4FstOvp-4l4jFRbYn_yYtkjTmpMNa6k9NxH7q_kyI74fVO4ZD1UgiIxS0kORb1crnu9yZC45DqBIgtqiOhFW6WerPz75bHg65RciN4xZPROUT6VRPYDIo5gbq9nv6pg
http://www.gren.com/lv/?fbclid=IwZXh0bgNhZW0CMTAAc3J0YwZhcHBfaWQQMjIyMDM5MTc4ODIwMDg5MgABHqWPkA7W7l1CfuyyF0AI7x82d9yjSJ06uGi5kl2DZS401d_TW48IuXXJ9_Jr_aem_pGpJDCQO14wzDAga-Yrvug

Publiskajos avotos ir izskangjis, ka ipaSi bistama frakcija ir fly ash (filtru pelni) un ka dala ipasi
toksisku komponentu (t.sk. dioksini/furani) netiek meériti nepartraukti ar augstu precizitati, bet tiek
noteikti periodiski. Ja tas attiecinams uz Jisu Projektu, sabiedribas aizsardzibai nepiecieSama daudz
stingraka monitoringa un “pirms/péc” salidzinamibas programma.

[3.3] letekme uz tuvuma esosu nekustamo ipaSumu cenam:

Sastadot atzinumu acim redzams nebija nodrosinati LIVA noteiktie vertéSanas standarti.
Atzinumam tika izmantots tikai viens piemérs — Kaunas kogeneracijas stacija. Uz viena
piemé@ra nedrikst izdarit visparinoSu secinajumu! Turklat, no atzinuma nav saprotamas
stacijas jaudas, apbuives veidi u tml. Spriezot p&c bildém, parsvara apbuve ir daudzdzivoklu
majas. Savukart, miisu gadijuma ir jaukta apzblive — gan daudzdzivoklu majas gan
viengimenes majas, un privatais sektors prevalé. Acim redzams, ka dzivoklu cenas (it ipasi,
ta saucamaja padomju apbiivé) un privatmaju cenas veidoSanas mehanismi ir absoliiti
atSkirigi un nesalidzinami. Lidz ar ko ir acim redzams, ka letekmes uz tuvuma esoSu
nekustamo TpaSumu cenam apliecinosais atzinums nav piem&rojams [VN zinojumam.

[3.4] Par aizsargajamam dabas vértibam, putniem un netieSo ietekmi:

Publiski pieejamajos IVN materialos ir norades, ka Projekta tuvuma atrodas putnu mikroliegums
(kods 1731) un Eiropas Savienibas nozimes biotopi. Pielikumos/ekspertu materialos tiek mineti
aizsargajami putni, tostarp Upis, grieze un cirulis, kas ir saistiti aripasas aizsardzibas rezimu un prasa
piesardzibas principa piemérosSanu.

Pat ja tieSs biotopu iznicinajums netiek deklaréts, Projekts var radit netieSu ietekmi: troksnis,
vibracijas, apgaismojumes, satiksmes pieaugums, ka ari piesarnojoso vielu nosédumi uz apkartéjam
teritorijam.

Papildus ir jaatzimé, ka no IVN materialiem ir redzams, ka atzinums tika sastadits maija, kad putni

ligzdo un neatrodas sev apdzivotajas vietas. Minétais apliecina, ka ir nepiecieSams veikt atkartotu
dabas vértibu monitoringu cita sezona.

[3.5] Par procediiras tiesiskumu, datu caurskatamibu un lemumu pienemsanu:

EVA publiski noradijusi, ka Projektam tiek piemérota IVN procedura. Sabiedribas lidzdalibas jéga ir
iespéjama tikai tad, ja informacija ir pilniga, salidzinama un saprotama, ipa$i attieciba uz
alternativam, pienémumiem, sliktakajiem scenarijiem un monitoringa saistibam. Minétais norada uz
nepiecieSamibu nodroSinat visu dokumentu, izpétes un monitoringu caurskatamibu un pieejamibu
sabiedribai.

[4] Ieverojot visu augstak mingto, ludzam Jis:
- atzit, ka IVN zinojums neatbilst likuma prasibam un nenodroSina caurskatamo un objektivu



informaciju par projektu;

- izprasit no projekta izstradataja sekojoSu dokumentaciju un informaciju un nodroSinat mums
iesp€ju to sanemt:

1. pilnu emisiju un izkliedes modeléSanas datu paketi (avota parametri, meteorologiskie dati un
periods, fona koncentracijas, darba rezimi, starta/apstasanas rezimi, iesp&€jamie novirzu scenariji);

2. skaidru sarakstu, kuras vielas tiks kontrolétas nepartraukti un kuras periodiski, ar mérijjumu
biezuma pamatojumui;

3. neatkarigu “pirms/péc” bazes monitoringa programmu (gaiss, nosédumi, augsne, biovides
indikatori), lai noverstu stridus par piesarnojuma izcelsmi péc objekta darbibas uzsaksanas;

4. skaidru veselibas riska izvértéjuma kopsavilkumu ar saprotamiem secinajumiem iedzivotajiem un
ar noradi uz pienémumiem (piem., maksimalas slodzes scenariji, sliktakie meteorologiskie apstakli).

5. pilnu ornitologisko/biologisko pétijumu un lauka datu aprakstu (metodika, datumi, marSruti,
noverojumu punkti, secinajumu pamatojums);

6. saistoSus pasakumus trokSna un gaismas piesarnojuma mazinasanai, ka ari bdvdarbu
ierobezojumus ligzdoSanas perioda (ar skaidram datumam piesaistitam prasibam);

7. kumulativas ietekmes izvértéjumu (kopa ar citam tuvuma esoSam darbibam/objektiem),
neaprobeZojoties ar atseviSka objekta “vidéjo” scenariju.

8. prognozetos gada apjomus katrai atlikumu frakcijai;

9. atkritumu klasi/kodu un bistamibas pamatojumu, ka ari pilnu apsaimniekoSanas kédi (kur, ar
kadam atlaujam, kas ir atbildigais operators);

10. avariju risku novértéjumu un ricibas planu (t.sk. ugunsgréka, nopludes, puteklu izkliedes
gadijuma), ka ari finansialas garantijas / apdroSinasanu.

11. alternativu analizi (ne tikai tehnologiju, bet ari izvietojuma un atkritumu plismas alternativas) ar
kritérijiem un izvéles pamatojumu;

12. precizu atbildi, ka sabiedribas apsprieSana (15.01.2026 17:00) sanemtie jautajumi un iebildumi
tiks integréti IVN gala materialos un turpmakajos lEmumos;

13. lidz bridim, kamér nav sniegtas pilnas atbildes un dokumenti, atturéties no talakas Projektu
virziSanas uz neatgriezeniskam darbibam (t.sk. blvniecibas priek§darbiem un atlauju nosacijumiem,
kas ierobezo sabiedribas tiesibu aizsardzibu).

Pielikuma:

1. LSM (Latvijas Sabiedriskie mediji) publikacija par Gren Latvija atkritumu dedzinaSanas

ieceri un sabiedribas bazam:
https://eng.lsm.lv/article/society/environment/08.11.2024-latvian-radio-probes-controversial-

waste-incineration-plans.a575742/



https://eng.lsm.lv/article/society/environment/08.11.2024-latvian-radio-probes-controversial-waste-incineration-plans.a575742/
https://eng.lsm.lv/article/society/environment/08.11.2024-latvian-radio-probes-controversial-waste-incineration-plans.a575742/

2. WHO (Pasaules Veselibas organizacija) materiali par gaisa piesarnojuma (t.sk. PM)
ietekmi uz veselibu:
https://iris.who.int/bitstreams/7f67ee60-03bd-45b8-aa82-c47844c166b6/download

3. ES BAT secinajumi atkritumu sadedzinasanai (Waste Incineration BAT Conclusions) —
normativa konteksta atsauce:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX%3A32019D2010

4. Papildu konteksts par biologisko monitoringu ap lidzigiem objektiem (piemérs
piesardzibas principa pamatojumam):

https://www.toxicowatch.org/single-post/biomonitoring-2022kaunas-lithuania-madrid-spain-pilsen-
czech-rep

Registracijas datums: 27.01.2026., Registracijas numurs: 984/AP/2026

Riga, 26.01.2025.

Valsts vides dienestam
Riipniecibas iela 23, Riga, LV-1045
E-pasts: pasts@vvd.gov.lv

Par ietekmes uz vidi novért€juma zinojuma bitiskiem trikumiem

2026. gada 13. janvari plkst. 17.00 Salaspils kultiiras nama, Lielaja zale
(Livzemes iela 7, Salaspils, Salaspils novads) notikusi ietekmes uz vidi novertéjuma
paredzétas darbibas “Atkritumu regeneracija energijas razoSanai kogeneracijas
stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas diimgazu
attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada”
sabiedriska apsprieSana.

Sanaksmes laika ir konstateti biitiski triikumi IVN procediiras nodrosinasanai,
kas ir fiksets protokola un videoierakstos.

Ir rupji parkapta prasiba par sanaksmes organizeSanu, proti netika nodroSinats
par sanaksmes vaditaju parstavis no pasvaldibas. Sadi ir pielauts interesu konflikts,


https://iris.who.int/bitstreams/7f67ee60-03bd-45b8-aa82-c47844c166b6/download
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX%3A32019D2010
https://www.toxicowatch.org/single-post/biomonitoring-2022kaunas-lithuania-madrid-spain-pilsen-czech-rep
https://www.toxicowatch.org/single-post/biomonitoring-2022kaunas-lithuania-madrid-spain-pilsen-czech-rep

jo vaditaja vieta uznémums Gren Latvija nozim&ja un apmaksaja sev izdevigu
personu. Parstavim no paSvaldibas, Valsts vides dienesta parstavim nav tiesibas
pienemt atlidzibu par sanaksmes vadiSanu vai piedaliSanos tajos.

Sanaksmes vaditajs Ansis Bogustovs veica selektivu informacijas
pasniegSanu, kas neiedeva iespgju realizét IVN procediiras pamatprasibas
nodroSinasanu, kas ir atrunats Ministru kabineta noteitkumu Nr. 18 “Kartiba, kada
noverte paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcept€ paredz€to darbibu”.

Sanaksmes laika vaditajs Ansis Bogustovs selektivi ierobezoja sabiedribas
lidzdalibu, p&c saviem ieskatiem izv€loties jautajumu uzdevéjus, komentgjot un
lemjot par to kas uzdos jautajumus bet kas n€. Ansis Bogustovs novirza sanaksmi uz
jautajumu uzdoSanu, kaut gan iepriek§ minétie MK noteikumi paredz apsprieSanu
un viedoklu izteikSanu sanaksmes laika. Gadijumos, kad sanaksmes dalibnieki
iebilda pret Sadu pieeju, sanaksmes vaditdjs publiski izteica aizskaroSus un
pazemojoSus komentarus, tostarp, salidzinot sabiedribas parstavjus ar bérniem,
sanaksmi ar tirgu un tml.

Laika, kad es prasiju izteikt savu viedokli, Ansis Bogustovs publisku necienu
un goda aizskarumu adres¢€jis man

salidzinot mani ar 3. klases skolnieku”.

Rezultata visu sanaksmes laiku es nos€d€ju ar paceltu roku lai izteikt viedokli,
bet iesp&ja izteikties ta arT nebija iedota. Ansis Bogustovs pats noléma kad izbeigt
sanaksmi un noteica kartibu ka realiz€jama turpmaka komunikacija par TVN
zinojumu. Kaut gan IVN procediirai ir obligati MK noteikumu prasibas.

Ir konstatets fakts, ka speciali ignor€ti sabiedribas parstavji un netika
nodroSinata iesp&ja izteikties sanaksmes laika ka tas paredz Ministru kabineta
noteikumi Nr. 18: “Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes laika sanaksmes vaditajs
nodroSina klatesoSajiem iesp&ju uzdot jautajumus un izteikt viedokli.” — tiesiskais
reguléjums: Ministru kabineta 2015. gada 13. janvara noteikumi Nr. 18 "Kartiba,
kada noverté paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepte paredzeéto darbibu", 45.
punkts. https://likumi.lv/ta/id/271684#p45.

P&c visa ir secinams, ka vaditajs Saja [VN zinojuma sanaksmé nav bijis, lidz
ar ko rodas jautajums par to kada sanaksme ir notikusi MK noteikumu prasibu


https://likumi.lv/ta/id/271684#p45

neieverojot? Valsts Vides dienests (VVD) var uzskatit So sanaksmi par uznémuma
pienakumu izpildi attieciba uz [IVN procediiras ievéroSanu?

Gadijuma ja VVD uzskata ka sanaksmes vaditajs nav nepiecieSams un var ari
nenodros$inat klatesoSajiem iesp&ju uzdot jautajumus un izteikt viedokli, tad uzreiz
rodas sakarigs jautajums vai citas MK noteikumu Nr. 18 prasibas arT nav obligatas?
Tas ar1 var neieverot? Vai tieSi VVD nosaka kadas prasibas ir obligatas un kadas né?
Kadus vél MK noteikumu prasibas var neievérot? Liidzu sniegt viedokli sakara ar $o
MK noteikumu prasibu piemé&roSanu.

Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 “Kartiba, kada noveérté paredz€tas
darbibas ietekmi uz vidi un akcepte paredz€to darbibu” prasibu neieveroSana ir IVN
noteiktas procediras neievéroSana un So ieveéroSanu jakontroleé Valsts vides
dienestam. VVD nevar atstat $o faktu bez ievéribas. Sada veida realiz&jamas
sanaksmes nav pielaujamas un tas dod precedentu visatlautibai. Minéta sanaksme ir
ierobezojusi sabiedribas brivibu un tadejadi parkapj Vides aizsardzibas likuma 12.
panta. https://likumi.lv/ta/id/147917#p12 “Sabiedribas iesaistiSana ar vidi saistitu
lémumu pienemSana” prasibas.

Japiebilst, ka Valsts vides dienesta piedaliSanas sanaksmé bija obligata.
Uzpeémums Gren Latvija nebija pieaicindjis Valsts vides dienestu, un pirma
sanaksmes pusé Valsts vides dienests nepiedalijas (bet paradijas attalinati tikai otraja
sapulces pusg, pec jautajuma par Valsts vides dienesta esamibu).

Ludzu sniegt skaidrojumu vai VVD pienakums piedalities sanaksme ir
obligats? Kam bija jauzaicina VVD parstavjus uz sapulci? Vai paSiem ierasties uz
sanaksmi ir VVD pienakums?

Sanaksmes laika Gren Latvija (Uznémums) sniedza nekonstruktivu
informaciju (pasreklama, Klaipedas uznémuma darbibas raditaji, mucu izvietojums
teritorija, pieredze Lietuva, uzn€muma ekonomiskie raditaji, vispariga informacija
un tml.), kas aizn€ma vairaku sapulcei atv€léto laiku bet neiedeva iesp&ju
iepazistinaties ar biitiskiem momentiem kas tiesi apdraud iedzivotaju veselibu un
vides kvalitati. Butiskiem faktiem vienkar$i nepietika laika, un prezentacijas laika



nebija detalizéti izrunata un prezentéta piesarnojuma raSanas, ietekmes un
noverSanas probléma. Sabiedriba nebija iepazistinata ar realu situaciju kada
sagaidama no uzn€muma darbibas. Sabiedriba pieprasa atkartotu zinojuma
parskatiSanu, papildinasanu un ar tiesibu normam atbilstoSo IVN procediru.

Sakara ar iepriekSmingto ir nepiecieSams sniegt sabiedribai informaciju
(atbildi) par sekojoSiem uz paredzetas darbibas teritoriju ietekmejoSiem faktoriem:

1. Veicot piesarnojuma modeléSanu, tika izmantots datorprogrammas
matematiskais modelis kas sniedz datus par piesarnojuma koncentraciju
sadalfjumu noteikta teritorija, atbilstoSi véju rozes gada griezuma. Savukart
cilveki, kas dzivo blakus uznémumam gadijuma, piem. v€ja virziena ZA ar
vgja ilgumu dazas dienas, nesanem priekStatu par realo piesarnojumu vinu
teritorija §1 laika posma. Sadi aprekinot reali iespgjamo piesarnojumu
izmantojot pat uznémuma samazinatos ievaddatus, sanak, ka smakas
ekspozicija sasniegs ar v€ja virzienu ZA +-1° vairak par 8§ smaku vienibam.
Tas jau ir normas parsniegumi.

Nemot veéra, ka VVD ir iesp€ja pasSiem parliecinaties par modeleéSanas
atbilstibu, pieprasot nepiecieSamus datus no uzn€émuma, $aja gadijuma ir
nepiecieSama datu parbaudes procediira. Par nepatiesu datu sniegSanu
uznémumam piemérojama administrativa  atbildiba.  Sabiedribas
pieaicinats neatkarigais eksperts veicot datu modeléSanu (ADM screen
programma) sanéma citus rezultatus, kas krasaini parada IVN zinojuma
neatbilstibu. Sis ir signals par nepieciesamibu veikt detalizétaku situacijas
analizi. Liidzu iesniegt Jiisu veiktas parbaudes piesarnojuma modeleSanas
rezultatus, lai varétu salidzinat datus.

2. Sanaksmes laika ir konstatetas neatbilstibas pelnu paraugu test€Sanas
mérfjumos. Uznémums nesniedza atbildes un nekomentéja pelnu testéSanas
rezultatu labojumus. Tas nozimé ka iesniegtie rezultati nav ticami.

3. Zinojuma nav apzinatas visas publiskas un ietekmétas zonas, pieme&ram nav
Allira, Ednica-kafejnica, kas atrodas rietumos 250 m attaluma (darba laiks
11:00-20:00) un cit. kur cilveki uzturas ilgak par 8 stundam. Ir nepiecieSama
papildu ietekméto teritoriju izpé&te.



4. Uznémums nevar€ja sniegt atbildes, kapec sadedzinot atkritumus kas satur
bistamus komponentus un elementus kas padara atkritumus par bistamajiem,
rezultata filtros, gaisa un izdedZos paziid bistamie komponenti. Kur vini
paziid? Dedzinot atkritumus bistamo komponentu 1patsvars visus paliekoSus
atkritumus padara par bistamajiem, tas koncentracija padara atkritumus,
atbilstosi klasifikacijai par “bistami atkritumi”.

Saskana ar zinatniskiem materialiem, ka ar EPA vadlinijas min€to, sadzives
atkritumu sadedzinaSanas pelni ir arkartigi toksiska viela, kas sastav no
neorganiskiem atlikumiem, smagajiem metaliem (svina, kadmija,
dzivsudraba, cinka), dioksiniem, slapekla oksidiem un séra oksidiem. Izdedzi
satur silicija, kalcija, aluminija un dzelzs oksidus. Atkritumu sadedzinaSanas
pelni ir bistami un nepieméroti izmantoSanai ka meslojums. Pelni satur 3—10
reizes vairak dioksinu neka iepriek$ uzskatits. Sie pelni tick uzskatiti par
bistamiem atkritumiem un tiem nepiecieSama Ipasa utilizacija, jo tie satur
videi un cilvéku veselibai bistamas sastavdalas.

Nevar pielaut tas turpmaku izmantoSanu aizbildinoties ar loti efektiviem
"produktiem", pieméram, bilivmaterialiem, lauksaimniecibas augsnes
mésloSanas lidzekliem un celu biivniecibu ka to prezenté Uznémums.
Ludzam parskatit vel reiz Uznémuma sniegto informaciju, jo sanaksmes laika
Sabiedribai netika sniegta saprotama atbilde.
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Uz Nr.

Valsis Vides Dienests
Riipniecibas iela 23, Riga, LV-1045

Par sapemiiem iesniegumiem par planoto darbibu “Aikritumu regenerdcija energijas
razodanal kogenerdcijas stacijd, izmantojot kontroléty sadedzingfanas procesu un modernas
ditmgazu atliviSemas tekdrtas ar nepariraukin emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada”

Péc ietekmes uz vidi Zinojuma sabiedriskas apspriefanas par planoto ieceri "Atkritumu
regenerdcija energijas raZosanai kogenericijas stacijd, izmantojot kontrolétu sadedzindsanas
procesu un dimgézu atthifanas iekértas ar nepartrauktu emisiju monitoringu" (turpmik —
Planota iecere), Salaspils novada padvaldiba (turpmik - Padvaldiba) ir sapemti iesniegumi un
atbilstod] 1esmeguma likuma 4.pantam, ki arl gemot vera, ka Valsts vides dienests koordng un
parrauga ictckmes uz vidi novértSjuma procedim Planotai iecerei un ITdz 26.01.2026.
sabiedriba var iesniegl priekslikumus, iebildumus, parstlam sagemios lesniegumus vastules
prelikuma.

Prelikuma: 7 (septini) lesniegumi.

Izpilddirektore Silvija Purina

Liene Turne
29478068



Salaspils novada domei
Domes priekssédétajam
Raivim Anspakam

Livzemes iela 8, Salaspils, LV-2169
dome@salaspils.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijusies, versos pie Salaspils novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Aconé, planoto atkritumu regeneracijas Kkogeneracijas stacijas projektu, kura
istenofana var butiski skart iedzivotaju tiesthas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietodana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskis vielas
var nonakt partikas aprité, aku odeni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi
ietekmét jedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma 3ada attaluma var
rasties tieSs apdraud&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamaltojotics uz tehnologisko lidabu ar citicm lidziga tipa objekticm, ki ari uz publiski
picejamiem biomonitoringa petijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025, gada 20.
marta publicéto hiomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un tdeni, butisks dioksinu picaugums gaisa, ka art
smago metilu noplades riski avariju gadijumos. Minétie apstikli liecina par paaugstinitu un
ilgtermina piesarpojuma risku dzivejamas teritorijas.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un ieverojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, ladzu Salaspils domi:
1. neatbalstit planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acong;
2. paredzét pagvaldibas normativaji reguléjuma neparprotamu aizliegumu izvietot
lidziga tipa objektus tuvak par 5 km no dzivojamam teritorijam.

Sis iesniegums ir sagatavots elektraniski un parakstits ar drogu elektronisko parakstu,
un atbilstodi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskataims par parakstitu rakstveida
dokumentu.

Salaspils novada domei
Domes prickisédétajam
Raivim Anspakam

Livzemes iela 8, Salaspils, LV-2169
dome@salaspils.lv

IESNIEGUMS
Es, zemak parakstijies, vérsos pie Salaspils novada domes saistiba ar Salaspils novada

teritorija, Acong, planoto atkritumu regenericijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenofana
var hatiski skart iedzIvotdju tiesthas un likumigis intereses.

Planotas ripnicas izvietofana aptuveni 500 metru attiluma no dzivejamas apbiives rada
bitiskus riskus cilveku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas var
nonakt partikas aprité, aku Gdeni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmeét
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma §3da attaluma var rasties tieds
apdraudéjums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem hiomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA "Gren” noradita ohjekta 2025. gada 20
marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku kilometru
radiusa, PFAS parsniegumi olas un odeni, hitisks dioksinu pieaugums gaisa, ka arl smago metalu
noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstikli liecina par paaugstinitu un ilgtermina
picsarpojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz iepricks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas un
piesardzibas principus, l0dzu Salaspils domi:
1. neatbalstit planoto atkritumu regeneracijas kogenerdcijas stacijas projektu Aconé;
2. paredzét pasvaldibas normativaja regul&uma neparprotamu aizliegumu izvietot Iidziga
tipa objektus tuvak par 5 km no dzivojamam teritorijam.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drofu elektronisko parakstu, un
atbilsto$i Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Pielikums Nr. 1

Pielikums Nr. 2



Salaspils novada domei
Domes priekssédétajam
Raivim Anspakam

Livzemes iela 8, Salaspils, LV-2169
dome@salaspils.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijusies, versos pie Salaspils novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Aconé, planoto atkritumu regeneracijas Kkogeneracijas stacijas projektu, kura
istenofana var butiski skart iedzivotaju tiesthas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietodana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskis vielas
var nonakt partikas aprité, aku odeni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi
ietekmét jedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma 3ada attaluma var
rasties tic$s apdraudéjums cilveku dzivibal un veselibai.

Pamaltojotics uz tehnologisko lidabu ar citicm lidziga tipa objekticm, ki ari uz publiski
picejamiem biomonitoringa petijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025, gada 20.
marta publicéto hiomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un tdeni, butisks dioksinu picaugums gaisa, ka art
smago metilu noplades riski avariju gadijumos. Minétie apstikli liecina par paaugstinitu un
ilgtermina piesarpojuma risku dzivejamas teritorijas.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un ieverojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
wrdzibas principus, ladzu Salaspils domi:
1. neatbalstit planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acong;

2. paredzét pagvaldibas normativaji reguléjuma neparprotamu aizliegumu izvietot
lidziga tipa objektus tuvak par 5 km no dzivojamam teritorijam.

Sis iesniegums ir sagatavots elektraniski un parakstits ar drogu elektronisko parakstu,
un atbilstodi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskataims par parakstitu rakstveida
dokumentu.

Salaspils novada domei
Domes prickéstdétijam
Raivim Anspakam

Livzemes iela B, Salaspils, Lv-2169
domei@salaspilsly

IESNIEGUMS

vérfos

i Sulaspils novads domes
§ slaci

ba ar Salaspils

novada Lerilorijs, Aconé, planoto atkrilumu

deneracijas kogeneraci)

projektu, kura

Tslenoiana var batiski skart iedzivolaju Licsibas un likumigas inlereses

Planotas rupmeas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivejamas apbuves rada
butiskus riskus cilveku veselibai un apkartejai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprite, aku udem un augsne, savukart gaisa piesarnojums var negativi
ietekmet iedzivotaju veselibu ikdiena, Turklat iespejamas avarijas gadijuma ada attaluma var
rasties tieds apdraudejums eilveku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologiske lidzibu ar citiem hdziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa petijumu datiem, testarp SIA “Gren” noradita objekta 2025, gada 20.
marta publiceto biomonitoringa atskaiti, konstateti dicksmu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un udeni, butisks dicksinu pieaugums gaisa, ka an
smago metalu nopludes riski avariju gadijjumos. Minetie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Lo un e

Pamalajotics u ipricks mi has

ol vides aizsardbas, sahicdribas ve:
un picsardzibas principus, ladzu Salaspils damis

1. neatbalstit planoto atkritumu refenerdcijas kogeneracijas stacijas projektu Aconé;

2. paredzét padvaldibas normativaja reguléjuma neparprotamu aizlicgumu izvictot

lidziga tipa objektus tuvak par 5 km ne dzivojamam teritorijam.

§is iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drosu elektronisko parakstu,
un atbilstoi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstvel
dokumentu,

WVards, uzvards:
Personas kods:

Dzivesvietas adrese vai 1paguma adrese Salaspils novada:

Pielikums Nr. 3

Pielikums Nr. 4



Pielikums Nr. 5

Salaspils novada domei
Domes priekisédétajam
Raivim Anspakam

Livzemes iela 8, Salaspils, LV-2169
dome(@salaspils.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies, vérios pie Salaspils novada domes saistibd ar Salaspils novada
teritorija, Aconé, planoto atkritumu regenericijas kogenericijas stacijas projektu, kura fsteno$ana
var bitiski skart iedzivotdju tiesibas un likumigas intereses.

Plinotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attiluma no dzivojamas apbives rada
biitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskas vielas var
nonakt partikas aprité, aku iideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmét
iedzivotdju veselibu ikdiena. Turklit iespéjamas avirijas gadijuma $3d3 attdluma var rasties tieds
apdraudéjums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp S1A “Gren” noradita objekta 2025. gada 20.
marti publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku kilometru
radiusa, PFAS parsniegumi olas un tdeni, bitisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ari smago metalu
noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstikli liecina par paaugstinitu un ilgtermina
piesdrnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas un
piesardzibas principus, lidzu Salaspils domi:

1. neatbalstit planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Aconé;

2. paredzét pasvaldibas normativaja regul&éjuma neparprotamu aizliegumu izvietot lidziga
tipa objektus tuvak par 5 km no dzivojamam teritorijam.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drogu elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatims par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipafuma adrese Salaspils novada:

Dokuments parakstits ar drofu elektronisko porakstu



Pielikums Nr. 6

Salaspils novada domei
Domes priekSsédetajam
Raivim Anspakam

Livzemes iela 8, Salaspils, LV-2169
dome@salaspils.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérsos pie Salaspils novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenosana
var butiski skart iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas riipnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas var
nonakt partikas aprité, aku tidenl un augsne, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmét
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudeéjums cilveku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétljumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025. gada 20.
marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku kilometru
radiusa, PFAS parsniegumi olas un tdeni, biitisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ari smago metalu
nopliides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un ilgtermina
piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas un
piesardzibas principus, lidzu Salaspils domi:
1. neatbalstit planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acong;
2. paredzet pasvaldibas normativaja reguléjuma neparprotamu aizliegumu izvietot lidziga
tipa objektus tuvak par 5 km no dzivojamam teritorijam.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drosu elektronisko parakstu, un
atbilstoSi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:

Personas kods:



mailto:dome@salaspils.lv

Dzivesvietas adrese vai IpaSuma adrese Salaspils novada:

Dokuments parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Registracijas datums: 27.01.2026., Registracijas numurs: 1008/AP/2026

Salaspils novada
priekdsédétajam
Raivim Anspakam

Ropazos, 2026.gada 26.janvari

Par kolektivo iesniegumu, kuré izteikts lagums neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Salaspils novada Aconé

Ar $o0 nositu Jums kolektivo iesniegumu no Salaspils novada iedzivotajiem,
ar kuru Salaspils novada domei ir izteikts motivéts lagums neatbalstit planoto
atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Salaspils novada
Aconé. Lidzu izskatit $o kolektivo jesniegumu steidzama karta tuvakaja
domes sédé. Ludzu, izskatot Kolektivo iesniegumu, dot vardu pilnvarotajam

iesniedzéju parstavim:

Valsts vides dienestu par sanemto kolekiivo
not pie rakstiskiem priekslikumiem par paredzéto

prie§anas ietvaros.

Tapat, lodzu Jis informét
iesniegumu un ldgt to pieviel
darbibu notieko$as sabiedriskas aps|

Pielikuma: 850 iesniedzéju paraksti uz 93 lapam kopa.

Ciena,




Registracijas datums: 27.01.2026., Registracijas numurs: 990/AP/2026

lesniegums

Par projektu "GREN Latvija" Aconé

“Atkritumu regeneracija energijas razoSanai kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu
sadedzinaSanas procesu un modernas dimgazu attiriSanas iekartas ar nepartrauktu
emisiju monitoringu Acong, Salaspils novada” un ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma
sabiedrisko apsprieSanu.

>

"GREN Latvija" projekts Aconé ir nepilnigs un ar esoSiem datu trikumiem nav iespéjams to
pilnvertigi izvertét.

1. Dokumentacijas trukumi:

IVN zinojuma daudzkart pieminéts 19.pielikums (par iekartas razotaju garantijam), bet fails
ar 19.pielikumu nav atrodams publicétaja dokumentacija.

IVN zinojuma pieminéti gazesvadi un gazes degli, bet kopéjas iekartas shémas tie nav
attéloti.

2. Ekspertizes trakumi:

Lielaka dala no ekspertiem vértéja tikai paredzétu darbibu optimala rezima, bet nav
izvértéta negativa ietekme potencialas avarijas gadijuma.



Sakotnéja riska izvertéjuma aprakstiti bistamas situacijas varianti un avarijas varbutiba, bet
nav aprékinats potencialas avarijas méerogs.

7 GREN Latvija" // Acones projekts

Sanaksmes laika daudzkart bija jautats gan par iespéjamu avarijas mérogu, gan par
radiusu, bet atbildi bija loti pavirSi par iespéjamu ugunsgréku ar eksplozijam un struktiras
bojajumiem...

Bet cik stipri var bt tie bojajumi?
Cik liela attaluma bus bistama dimu koncentracija?

Cik daudz toksiskus nosédumus bus arpus Operatora teritorijas?



Ja tas viss nav aprékinats, tad varbut ari droSibas sistemai nav pietiekama rezerva.

Ari droSibas sistéma var sabojaties un tad avarijas likvidéSana bis atkariga no VUGD
spéjam.

Protams, janem vera dazadas laikapstaklu variacijas, véja stiprumu un virzienu... Lai
saprast bistamu radiusu utml.

Un to jazina projekta sakuma, lai sagatavot pilnvértigas ekspertizes, lai dod iedzivotajiem,
citiem Operatoriem, VVD un pasvaldibam pietiekamu informaciju riska novértésanai.

Projekta kritika no "Latvenergo" diezgan pamatiga.

3. Sistémiskas pieejas nepilniga realizacija.

Ir dati par atkritumu apjomu, par kimiskam vielam razotnei, bet jaapréekina papildinatus
riskus ari no automasinam (no kravas auto un no viegliem).

Ir emisijas aprékini, bet janem véra ari degvielas un baterijas esamibu (un to avarijas
riskus).

Pieméram, sadursme autostavvieta ar uzliesmojumu, spradzienu un kédes reakciju...

4. Prezentacijas trakumi.

Marketinga triki redzami jau no sakuma, pasa projekta nosaukuma.
Meéginajumi reklamét projektu, nevis objektivi atspogulot plusi un minusi.

Daudz runats par optimalu darbu un loti maz par droSibas riskiem, akla ticiba
automatikai...



"Gren" jau bija vides parkapumi Latvija (péc VVD datiem), bet tas prezentacija nav
pieminéts.

Aptauja veikta nekorekti, jo poligoni un regeneracija ir daudzveidigi. Ir poligoni ar
regeneracijas iekartam (biogaze).

Ja aptaujas laika tieSi jautat par attieksmi pret atkritumu dedzinaSanu majas tuvuma, tad
ari rezultati bas citadi.

Nekustama ipaSuma prognoze ar Lietuvas apskatu neizskatas objektiva, jo nav atspoguloti
migracijas faktori un iedzivotaju informétiba par projektu.

Atkritumu poligonu problematikas raksturojums nav objektivs, jo nav nemti véra svarigi
faktori: attistas SkiroSanas prakse, iepakojuma standarti un parstrades tehnologijas.

5. IVN proceduras trukumi.

Péc MK. noteikumiem IVN sanaksme javada pasvaldibas parstavim, to apliecinaja ari
Andris Vanags, Operatora "Gren Latvija" parstavis.

Bet abos IVN sanaksmés pasvaldibas vadibas nebija.

Nav sarikota sanaksme ridziniekiem, bet potencialas avarijas riski noteikti skars Rigas
intereses.

Aicinu stingri ievérot likumdoSanu un respektét tiesibas uz vides informaciju.

Jasniedz pilnvertigu avarijas scenariju aprakstu sabiedribai.



Atbalstu 5 km drosSibas iniciativu.

Aicinu iesaistit Rigas pasvaldibu lemuma pienemsanai.

Walsts vides dienests

Rifpniecibas isla 23, Rigs, LV-1045, talr. 67084200, e-pasts pastsgwvd govlv, wwwoved goviv

ZINOJUMS PAR PARBAUDES REZULTATIEM

Madona

vieta
03.03.2025 Nr. 256-06/2025

I. VISPARIGAS ZINAS

1. | Parbaundes veicgjs(i) Valsts vides dienesta Vidzemes regionilas vides
(amats, vards, uzvards) parvaldes Piesamojuma kontoles dalas
Madonas sektora vecika inspektore Irita
Zavadska
2. | Parbandes datums 11.02.2025
3. | Parbaudes objekts Katlu maja
Objekta adrese Nakotnes iela 7, Gulbene, Gulbenes nowv.
Juridiska vai fiziska persona SIA "Gren Gulbene”
Regismacijas numurs 44103054135
4. | Operatoram izsniegta (as) atlauja | B kategorijas piesamojo3as darbibas atlauja
(as)
(atlaujas veids, Nr, izdoSanas MA10IB0023
datums, deriguma termins) 07.04.2010

II. PARBAUDITAS DARBIBAS JOMAS

(Gaisa aizsardzibas noteikuumu ievErosana; Augsnes un gnmis aizsardziba

I SECINAJTUMI

Vides aizsardziba

Objektd, no dimvada konstatéts darvas un didens kondensata notecgjums uz grunts. Objektd nav
ieverotas likuma “Par piesamojumu” 2.panta 1 punkta noteiktas prasibas un Ministru kabineta 2021.
gada 7. janvara noteikumu Nr.17 "Noteikumi par gaisa piesamojuma ierobeZoZanu no
sadedzindSanas iekartam” 83.punktd noteiktds prasibas: “Sadedzinasanas iekartas kondensartu, katlu
skaloZanas notekiidenus un ddens mikstindSanas filtru regenerésanas notekiidenus operators savac
un novada notekiidenu savaksanas sistéma. Minetos notekidenus ir aizliegts novadit vidé neattiritus

1



vai novadit lietusiidens savaksanas sistema ™.

TestéZanas rezultati

Valsts vides dienesta organizéto emisiju konrolmerfjumi emisiju avotd A2, parsniedz Operatora
sanemtds B kategorijas piesarnojosis darbibas atlaujas NrMA10IB0023 C sadalas 15.abuls

noteiktos pies@mojofo vielu emisijas limitus— oglekla oksidam (CO) un cietajim dalinam (PM).

Nav ieverotas B kategorijas piesarnejosas darbibas atlaujas NrMAL10IB0023 C sadalas
8.1.1 punkta un 8.1.4. punkta noteikids prasibas.

P&c parbaudé konstat®ta secindts, ka sadedzin3Zanas iekartai Eco Boiler, ar nominalo ievadit siltuma
jaudu 5, 29MW, nepiecieSams veikt ieregul#fanu, lai nodrofingtu optimalu sadedzind%anas reZimu,
un pec iekartas ieregulesanas ir javeic atkartota plesamojoio emisiju test®3ana, ki noteikts B
kategorijas piesarnojosas darbibas atlaujas NeMAIOIB0023 C sadalas 8.9.1 punkta nosacijumos.

Par parbaudé konstateto, tiks izdots lémums par veicamajam riciba, kurd tiks uzdots
sadedzindsanas iekartal Eco Boiler, ar nominale ievadit siltuma jaudu 5,29MW:

- veikt iekartas ierequléSanu un nodrosinat optimalu sadedzindSanas reZimu;

- veikt atkartotu emisiju testéSant.

Informarcijai:
tiks izdots lémums par veicamam 1icibam neatbilsibu noversanai

Zinojumu sagatavoja:

Valsts vides dienesta

Vidzemes regionalds vides parvaldes

Valsts vides inspektors - Vidzemes regionalas vides parvaldes Piesamojuma kontroles dalas
Madonas sektora vecdkd inspektore Irita Zavadska



@ vvd.gov.lv/Iv/jaunums/vvd-lat. 25

Pérn Latvija batiski samazinajies
neapsaimniekoto plastmasas iepakojumu
apjoms, ka ari par aptuveni 15 % samazinajies
poligonos noglabato atkritumu daudzums,
“Z3lidzinot ar lepriekeejiem gadiem. Sie raditaji
apliecina stabilu RAS darbibu un sabiedribas
pieaugoso izpratni par atbildigu atkritumu

apsaimniekoanu. @ 6

99 “Latvija Sobrid ir piemérs citiem, valsti
esosas razotaju atbildibas sistéemas
strada efektivi, més esam ieviesusi
vairak risinajumu neka jebkura cita
Baltijas vai Zieme|valsts. Pieaug
parstrades apjomi, samazinas
apglabatie atkritumi, un sabiedriba
arvien aktivak iesaistas skirosana. Tas
ir kopigs sasniegums, ar ko varam
pamatoti lepoties,” uzsver VWD
generaldirektors Andris Kenin#

Padeves piltuve

Kurinama padeves
mehanisms.

$
\ Kustigie ardi

Primarals galss

* 3.8 attéls. Kurinama padeves sistémas principiala shéma (ovots: Zjug W. 202C%) -

Salaspils novad”

3.2. Pamatiekartu un tehnologisko procesu raksturojums

Paredzita darbiba ir kogeneracijas stacija, kuras galven3 darbiba ir saistita ar kurindma

sadedzinadany, lai vienlakus iegitu un process ietver tadas
pamatsistemas ki kurinama ekrausana, sadedzin®ana, sltuma atguiana, dumgau atinitzna, pelnu
, siltuma un glias ra?oana. Papildus tiek nodrotingta materialy (metalu)

atgo3ana otreizéjai izmanto3anai. Kogeneracijas stacijas principiala shéma paradita 3.6, antéla.

Kurinama izkrautanas z0na g, S PR

% sistema

2. Kurinama bunkurs 17. Metala separators

3. Greiferakauss 18, Aktivétas ogles siloss

4. Kurinima padeves meh3nisms 19, Kakasiloss

5. Tekne 20, Vieglo pelnu (DGA atlikumu) siloss
6. Primarais gaiss 21, Tvaiku turbina

7. Degkamera 22. Generators

8. Sekundérais gaiss 23, Sittummainis

9. Dimgizu vads 2a. Gaisa dzesétijs

10, Maisu filtri 25 Transformators

11, Dimgazu ventilators 26. Elektroenergijas parvades tikls
12. Selektiva Katalitiska Reducegana (SKR) 27. Contralizeta siltumapgados sistoma
13, DAmgaz kondensators 28, Pussausals ahsorberis

14, Skurstenis 9. Skiuberis

15. Emisiju uzraudzibas sistéma (CEMS)

3.6. attéls. ParedzBtas darbibas principila shéma (avats: UAB Gren Klaipeda kogererécijos stacijas
principidic shéma)



Registracijas datums: 19.01.2026., Registracijas numurs: 586/AP/2026

a Outlook

Publiska apspriesana, Atkritumu dedzinatava, Acone

No
Datums Pk, 16.01.2026 15:47
Lidz pasts@wvd.gov.lv <pasts@wvd.gov.Iv>

Labdien.

Piedalijos publiskaja apspriesana par atkritumu dedzindsanas rlpnicu Aconé.

Ta ka es . dzivoju Salaspili, tad 3is objekts tiesi ietekmé&s mani un
manus tuvakos.

lzvértéjuma dzirdéju, ka izvértéta ietekme uz putniem, répuliem, augiem. Bet nebija piemineta
ietekme uz cilvekiem. Vieniga atsauce, ka palielinas véza riski.

Ta ka nav paredzéti nekadi kompensacijas riki pa3valdibai, iedzivotajiem. NAv skaidribas par izdezu
likteni, ir aizdomas, ka rapnica tiek buvéta lai dedzinatu importétos atkritumus un iegitu vietéjos
izdedzus, tad uzskatu, ka projekts nav gatavs, ir parstradajams ietverot:

1. Uzkrdjuma mehanismus - drodibas naudas ar kuram varétu kompensét, parstradat uzkrato izdedzu
apjomu

2. Kompensacijas mehanismus vietéjai pasvaldibai par uznemtajiem riskiem, par pasvaldibas
ieguldijumu infrastruktira (Pasvaldiba klust par kapitaldalu turétaju un piedalas lemumu
pienemsana)

3. Nav ieklauta nodeva par padvaldibas resursu izmantofanu ~ 10EUR/t par katru parstradato
atkritumu tonnu, jo pasvaldibas iedzivotajiem neinterise saraZotais siltums, elektriba. Labuma guvejs
ir Rigas iedzivotaji

4. Jaizstrada noteikumi tadi lai lielaka Salaspils iedzivotaju dala to atbalstitu, tiktu nemta vera
viet&jas kopienas intereses.

, iedzivotajs



Registracijas datums: 30.01.2026., Registracijas numurs: 1159/AP/2026

Ropazu novada pasvaldibas véstule ar pielikumiem

ROPAZU NOVADA PASVALDIBA
Reg. Nr. 90000067986
Insiiifita 1ela LA, Ulbroka, Stopinu pagasts, Ropazu novads, LV-2130
Talr. 27885518
novada.domel@ropazi.lv

Ulbroka

30.01.2026. Nr. RN/2026/2.2-5/161
Uz Nr.
Valsts vides dienestam
pazinosanai e-adresg
Informiacijui:
1esniegumu lesniedzEiem

Par iesniegumu nositisanu plinotds atkritumu
regenerdcijas (dedzindsanas) iekdrtas biivniecibu
Salaspils novada Aconé

Ropaiu novada pa$valdiba, sabiedriskds apspriefanas procesd ir sanémusi [8
(astonpadsmit) fizisko personu iesnicgumus un 2 (divas) biedribu icsnicgumus ar kopéjo
parakstTtaju skaitu 589 (picci simti astondesmit devini).

Pagvaldiba parsGta sanemtos iesniegumus Valsts vides dienestam pievienosanai
sabiedriskis apsprieSanas materialiem.

Pielikuma; iesniegumi (1. adresatam).

Pasvaldibas izpilddirektors Janis Belkovskis

Leitane
25180581



RopaZunovada domei
Domes prickssedétajai
Signei Grubei

Institata iela 1A, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

I's, zemak parakstijies/-usies, vérios pie Ropafu novada domes saistiba ar Salaspils
novada teritorija, Acong, planoto atkritumu regenericijas kogenericijas stacijas projektu, kura
Tstenoiana var bitiski skart arf RopaZu novada iedzivotaju tiesThas un likumigas intereses.

Planotas ropnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbives
rada batiskus riskus cilveku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskas
vielas var nonakt partikas aprite, aku Gdeni un augsne, savukart gaisa piesarnojums var
negativi ietekmet jedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma 3ada
attaluma var rasties tiess apdraudéjums cilveku dzivibai un veselibai.

Pamatojotics uz tehnologisko lidzbu ar citiem lidziga tipa objekticm, ka art uz publiski

picejamiem biomonitoringa petijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025,
gada 20. marta publicéto biomanitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika
vairdlku kilometru radi

PFAS parsniegumi olds un aden, batisks dioksInu pieaugums gaisa,
ka arlsmago metdlu noplides riski avariju gadijumos. Minatie apstakli liecina par paaugstinatu
un ilgtermina piesarnejuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas
veselibas un  pi
kompetences letvaros esofas tiesibas un versties ple Salaspils novada demes ar
aicinajumu neapstiprinat atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Aconé.

dzibas principus, ladzu RopaZu novada domi izmantot savas

$is iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drosu elektronisko parakstu,
un atbilsto$i Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida
dolkumentu.

3, LV-1045

Vides parraudzibas valsts birejam Ripniecibas 1el3 23, Rig
vpvb@vpvb.gov.lv

Kopija: Ropazu novada pasvaldibai, Salaspils novada pasvaldibai

IEBILDUMII par SIA “Gren Latvija” paredzetas darbibas — atkritumu
regeneracijas stacijas bavniectba Acong — IVN zinojumu

Ki RopaZu novada iedzivotd)s es kategoriski iebilstu pret STA “Gren Latvija™ teceri bavat
atkritumn dedzind3anas staciju Salaspils novada Acong (Jandas iela 1). Uzskatu. ka
paireizjais [VN zigojums ir nepilnigs. tendenciozs un neatbilst realititei $adu iemeslu d&l:

1. Zinojuma nekompetence un faktu sagrozSana IVN materidlos ieklautas kartes
un attalumy aprekini lidz blivi apdzivotam vietam (Ulbroka, Dreilini, Acone) neatbilst
faktiskajai situdcijai daba Tas rada pamatotas Saubas par visa zigojuma objeltivitati — vai ta
ir ekspertu nekompetence, vai apzindta ieinteresstiba projekta virziba, ignorgjot drodibas
riskus fedzfvotdjiem.

2. Droibas riski un negativi kaiminvalstu pieredze Uzn#muma solfjumi par
"pilnigu drodfbu" ir pretrund ar faltiem par lidzigiem "Gren" objeltiem Lietuva (Kaugd un
Klaipgda). kur fiksét ugunsgreka athrtumn bunkures un mEgindjun nelegil tevest
dedzindfanai atkritumms. IVN zinejuma nav sniegta garantija, ka 5adi scendriji, kas
apdraudetm Pierigas iedzivotajus, nav iesp&jami Aconé.

3 Ek iska d gija par Ipad vértibu Apgalvojums, ka industridlas
athritumu dedzindtavas tuvems nesamazinds nekustamo TpaSumm cenas, ir uzskatims par
demagogiju. Pamatojums, ka cenas "nikotng pieaugs vispargja cenu limena kipuma dal" ir
mEzinfjums noslEpt faktu, ka konkr&to Ipadumu vErtiba attiecib pret tirgy kriffsies, radot
tie3us zand&umus iedzivotdjiem.

4. Neathilstiba miisdienu Eiropas nostidném Atkritumu dedzinf3ana apdzivotas
vietds vairs netielc uzskatita par "zalo energiju”. ES taksonomija un aprites ekonomikas
vadlinijas skaidsi norada uz nepieciefamibu péc parstrades. nevis resurse iznicindSanas
dimenos, radot piesfrpojuma riskus vz gadu desmitiem.

PRASIBA PAR PERSONIGO ATBILDIBU
Nemot vérd ieprieks mingto, es pieprasu:

1. Ieklaut IVN zinojumi sadalu par personigo atbildibu. Es pieprasu, lai visas
amatpersonas un [VN izstriides eksperti. kust ar savn parakstu apliecina 51 projekta
drofumm un "nekaitipumu”, uznemas personigu juridisko un materialo atbildibu
par sekim.

2. Tas ietver atbildibu par:

o ledzivotdju veselibai nodarito kait§jumu piesdmojuma vai aviriju gadfjuma;



o Ipatumu vErtibas kritmu, ko izraisTs 5 objekta darbiba;
o Vides zanfciju jebkadu tehnologiskn incidentn gadfjuma.

Ja ekspert1 un amatpersonas nav gatavi paraksiit personigu garantiju par savu atzinnmn
patiesnmm, tas ir tiess apliecinfjoms, ka projelds ir riskants un sabiedribai bistams.

Ar cieqn,

20.01.2026

RopaZunovada domei

Signei Grubei

Institiita ela 1A, Ulbroka, Stopinu pagasts,
Ropazunovads, LV-2130
novada.dome@ropazilv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie RopaZu novada domes saistibd ar Salaspils
novada teritorijd, Acong, planoto atkritumu regenericijas kogenericijas stacijas projektu, kura
Istenosana var bitiski skart arT Ropazu novada iedzivotiju tiesibas un likumigas intereses.

Planotis ripnicas izvietofana aptuveni 500 metru attiluma no dzivojamis apbives
rada batiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskas
vielas var nondkt partikas aprité, aku Gideni un augsné, savukiart gaisa piesirnojums var
negativi ietekmét iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iesp&jamas avarijas gadijuma £3da
attaluma3 var rasties tiess apdraudéjums cilvéku dzivibai un veselibai

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, k3 ari uz publiski
pieejamiem biomenitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren" noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika
vairdku kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olds un tdeni, bitisks dioksTnu pieaugums gais3,
k3 ar smago metilu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstikli liecina par paaugstinitu
un ilgtermina piesirnojuma risku dzivojamas teritorijis.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un ievErojot vides aizsardzibas, sabiedribas
veselibas un piesardzibas principus, lidzu RopaZu nevada domi izmantot savas
kompetences ietvaros eso3ds tiesibas un vérsties pie Salaspils novada domes ar
aicindjumu neapstiprinat atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projekiu Aconé.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drou elektronisko parakstu,

un athilstogi Elektroniskoe dokumentu likumam ir uezskatims par parakstitu rakstveida
dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:

Dzivesvietas adrese vai ipasuma adrese Ropazu novada:

Doluments parakstics ar drosu eleleronisko paralst



Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Gibei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Ropazunovada domei
Domes priekisédétajai
Signei Grubei

Institita jela LA, Ulbroka, Stopinu pagasts,
Ropagu novads, LV-2130
novada.dome@ropazilv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie RopaZu novada domes saistiba ar Salaspils
novada teritorija, Acong, planoto athkritumu regenericijas kogenericijas stacijas projektu, kura
Istenofana var btiski skart arf Ropagu novada iedzivotaju tiestbas un likumigas intereses.

Planotas riipnicas izvietoZana aptuveni 500 metru att3lum3 no dzivojamas apbiives
rada bati riskus cilvéku libai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas baZas, ka toksiskis
vielas var nondkt partikas aprité, aku ddenT un augsné savukirt gaisa piesirpojums var
negativi ietekmét iedzivotdju veselibu ikdiend Turklat fesp&jamas avarijas gadijumi ada
attiluma var rasties tie§s apdraudéjums cilvélu dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, k3 arf uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétfjumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradit objekta 2025,
gada 20. mart3 publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatétl dicksinu parsniegumi partika
wairiku kilometru ridiusd, PFAS parsniegumi olis un Gideni, bitisks dicksinu pieaugums gaisa,
k3 arl smago metilu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakliliecina par paaugstinatu
un ilgtermina piesarnoj risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas
veselibas un piesardzibas principus, lidzu RopaZu novada domi izmantot savas
kompetences ietvaros esoS3s tiesibas un vérsties pie Salaspils novada domes ar
aicinajumu neapstiprinat atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acong.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drosu elekironisko parakstu,
un atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida
dokumentu

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:

i ardrodu isko parakst

Ropazunovada domei
Domes priekisédstajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
Ropazu novads, LV-2130
novada.dome@ropazilv

IESNIEGUMS

Es, zemiak parakstijies/-usies. vérios pie RopaZzu novada domes saistbd ar Salaspils
novada teritorija, Aconé, planoto atkri stacijas projektu, kura
fstenosana var biitiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

regenerscijas |

Plinetis ripnicas izvietodana aptuveni 500 metru attilumi no dzivojamis apbives
rada bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastiv pamatotas baZas, ka toksiskis
vielas var non3kt partikas aprité aku ddeni un augsné, savukirt gaisa piesirpojums var
negativi fetekmét ledzivotaju veselfbu fkdiens. Turklat iespsjamas avarijas gadijuma $ada
attaluma var rasties tieSs apdraudéjums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ki ari uz publiski
plesjamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstateti dioksinu parsniegumi partika
vairaku kilometru radiusa, PFAS parsniegumi ols un adent, bitisks dioksinu pieaugums gaisa,
ki arTsmago metilu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstkli liecina par paaugstinatu
un ilgtermina piesirnojuma risku dzivojamas teritorijis.

Pamatojoties uz ieprieki minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas
veselibas un piesardezibas principus., lidzu Ropazu novada domi izmantot savas
kompetences ietvaros esoiis tiesibas un vérsties pie Salaspils novada domes ar
aicindjumu neapstiprinat atkritumu jas kogz aci] projektu Aconé.

$is fesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar drosu elekironisko parakstu,
un atbilstodi Elektroniske dokumentu likumam ir uzskatims par parakstitu rakstveida
dokumentu.
Vards, uzvards:
Personas kods:

Dzivesvietas adrese vai ipaduma adrese Ropazu novada:

K drosu isko parckstu



Ropazu novada domei
Domes priekSsédéetajai
Signei Grubei

Institita iela 14, Ulbroka, Stopinu pagasts,
RopaZu novads, LV-2130
novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un udeni, bitisks dioksinu pieaugums gaisa, ka arl
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv
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Signei Grubei
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IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:
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Signei Grubei
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novada.dome@ropazi.lv

IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:


mailto:novada.dome@ropazi.lv

Cetru fizisku personu iesniegums

Valsts vides dienestam
Riipniecibas iela 23, Riga, LV-1045;
e-pasta adrese: pasts@vvd.gov.lv

kopijas: Ropazu novada domei
e-pasta adrese: novada.dome@ropazi.lv

Energégtikas un vides agentiira
e-pasta adrese: pasts@eva.gov.lv

SIA "Geo Consultants"
e-pasta adrese: gc(@geoconsultants.lv

SIA "Gren Latvija"
e-pasta adrese: info@gren.com

Iebildumi
pret ietekmes uz vidi novértéjuma zinojumu "Atkritumu regeneracija energijas razoSanai
kogeneracijas stacija, izmantojot kontrolétu sadedzinasanas procesu un modernas dimgazu
attiriSanas iekartas ar nepartrauktu emisiju monitoringu Aconé, Salaspils novada"
Stopini

Dokumenta datums ir ta elektroniskas parakstiSanas datums

[1] Jau vairakas reizes bijam pieveérsusi sabiedribas uzmanibu tam, ka atkritumu regeneracijas kogeneracijas
stacijas projekts Acong, Salaspils novada neatbilst sabiedribas interesem, un biitiski apdraud vidi un apkart
dzivosos un to veselibu, un biutiski parkapj Latvijas Republikas Satversmes 115.panta noteiktas
konstitucionalas tiesibas dzivot labveliga vide.

[2] Ta, citu starpa, jau bijam zinojusi Ropazu pasvaldibai savus apsveérumus par sekojoso:

- Planotas riipnicas izvieto$ana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiuives rada biitiskus riskus
cilveku veselibai un apkart&jai videi.

- Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka arT uz publiski pieejamiem
biomonitoringa p&tijumu datiem, tostarp SIA “Gren Latvija” noradita objekta 2025.gada 20. marta publicgto
biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku kilometru radiusa, PFAS
parsniegumi olas un tident, butisks diokstnu picaugums gaisa, ka arT smago metalu noplides riski avariju
gadljumos. Mingtie apstakli liecina par paaugstinatu un ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas
teritorijas.

[3] 2026.gada 15.janvari notika Ietekmes uz vidi noveértéSanas zinojuma (IVN zinojums) sabiedriska
apspriesana Ropazu novada pasvaldiba. Turklat, saskana ar Ropazu pasvaldibas vietni socialaja tikla
Facebook, ar IVN zinojumu var iepazities SIA "Geo Consultants" timekla vietn€ www.geoconsultants.lv
un SIA "Gren Latvija" timekla vietn€ www.gren.com/lv/.
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Zinojuma ir konstatgjami butiskie trikumi, no kuriem izriet projekta stenoSanas neiespgjamiba un
prettiesiskums:

[3.1] Paredzétas darbibas vietas piemeérotiba:

Zinojuma ir nokluséts, ka 500 metru attaluma no paredz&ta objekta dzivojamo maju apbiive atrodas jau
4500 metru attaluma no paredz&ta objekta, ta vieta noradot 700 metru attalumu, kas neatbilst aktualiem
datiem.

[3.2] Ietekme uz veselibu:

Zinojuma nav konkréti noradits, uz kadiem avotiem atsaucas projekta izstradatajs, noradot ka kumulativas
ietekmes uz veselibu veidoSanas iesp&jamiba ir zema. Turklat, zema iesp&jamiba nenozimé, ka Sadas
iesp&jamibas nav. Attiecigi, pastav nepiecieSamiba precizi noradit, ka ta varétu izpausties un kads varétu
bt aizsardzibas plans, lai noverstu $adu iesp&jamibu vispar.

Ir konstat&ta nepietieckama riska pieradiSana:

IVN materialos ir noradits, ka atkritumu sadedzinaSanas / regeneracijas procesa dimgazes var bit (un
prakse médz biit) tadas piesarnojosas vielas ka PM (cietas dalinas, t.sk. smalkas), NOx, SO2, skabie gazu
komponenti (HCI, HF), smagie metali, CO, ka arT dioksini/furani (PCDD/F) un PCB. Tas ir tieSs signals,
ka iedzivotaju veselibas risku izvértejumam jabiit ipaSi stingram un pieradijumos balstitam.

— =

Sabiedriskaja komunikacija nereti tieck min€ta augsta attiriSanas efektivitate (pieméram, “96% u.tml.”).
Uzsveram: pat loti augsta attiriSanas efektivitate nozimé nenulles atliku$as emisijas, turklat smalkajam
dalinam (PM) nav noteikts dross iedarbibas slieksnis, un jebkura papildu iedarbiba var palielinat veselibas
riskus. So principu atspogulo ar Pasaules Veselibas organizacijas (WHO) materiali par gaisa piesarnojuma
ietekmi.

Publiskajos avotos ir izskangjis, ka Tpasi bistama frakcija ir fly ash (filtru pelni) un ka dala 1pasi toksisku
komponentu (t.sk. dioksini/furani) netiek meriti nepartraukti ar augstu precizitati, bet tiek noteikti
periodiski. Ja tas attiecinams uz Jusu Projektu, sabiedribas aizsardzibai nepiecieSama daudz stingraka

monitoringa un “pirms/péc” salidzinamibas programma.

[3.3] Ietekme uz tuvuma eso$u nekustamo IipaSumu cenam:

Sastadot atzinumu actm redzams nebija nodrosinati LIVA noteiktie vértéSanas standarti. Atzinumam tika
izmantots tikai viens piemérs — Kaunas kogeneracijas stacija. Uz viena pieméra nedrikst izdarit visparinosu
secinajumu! Turklat, no atzinuma nav saprotamas stacijas jaudas, apbiives veidi u tml. Spriezot péc bildém,
parsvara apbiive ir daudzdzivoklu majas. Savukart, miisu gadijuma ir jaukta apzbtive — gan daudzdzivoklu
majas gan viengimenes majas, un privatais sektors prevalé. Acim redzams, ka dzivoklu cenas (it Tpasi, ta
saucamaja padomju apbiivé) un privatmaju cenas veidoSanas mehanismi ir absoluti atSkirigi un
nesalidzinami. Lidz ar ko ir acim redzams, ka Ietekmes uz tuvuma esoSu nekustamo IpaSumu cenam
apliecinoSais atzinums nav piemé&rojams IVN zinojumam.

[3.4] Par aizsargajamam dabas vértibam, putniem un netieSo ietekmi:

Publiski pieejamajos IVN materialos ir norades, ka Projekta tuvuma atrodas putnu mikroliegums (kods
1731) un Eiropas Savienibas nozimes biotopi. Pielikumos/ekspertu materialos tick ming&ti aizsargajami
putni, tostarp iipis, grieze un cirulis, kas ir saistiti ar Tpasas aizsardzibas reZimu un prasa piesardzibas
principa piem&roSanu.

Pat ja tieSs biotopu iznicinajums netiek deklaréts, Projekts var radit netieSu ietekmi: troksnis, vibracijas,
apgaismojums, satiksmes pieaugums, ka ar1 piesarnojoso vielu nos€dumi uz apkartgjam teritorijam.



Papildus ir jaatzZime, ka no IVN materialiem ir redzams, ka atzinums tika sastadits maija, kad putni ligzdo
un neatrodas sev apdzivotajas vietds. Mingtais apliecina, ka ir nepiecieSams veikt atkartotu dabas vertibu
monitoringu cita sezona.

[3.5] Par procediiras tiesiskumu, datu caurskatamibu un lémumu piepemsanu:

EVA publiski noradijusi, ka Projektam tiek piemérota IVN procediira. Sabiedribas lidzdalibas jega ir
iesp&jama tikai tad, ja informacija ir pilniga, salidzinama un saprotama, Ipasi attieciba uz alternativam,
pien@mumiem, sliktakajiem scenarijiem un monitoringa saistibam. Mingtais norada uz nepieciesamibu
nodrosinat visu dokumentu, izp€tes un monitoringu caurskatamibu un pieejamibu sabiedribai.

[4] leverojot visu augstak miné&to, lidzam Jis:
- atzit, ka IVN zinojums neatbilst likuma prasibam un nenodroSina caurskatamo un objektivu
informaciju par projektu;

- izprasit no projekta izstradataja sekojoSu dokumentaciju un informaciju un nodroSinat mums
iespéju to sanemt:

1. pilnu emisiju un izkliedes modelé$anas datu paketi (avota parametri, meteorologiskie dati un periods,
fona koncentracijas, darba reZimi, starta/apstasanas rezimi, iesp&jamie novirZu scenariji);

2. skaidru sarakstu, kuras vielas tiks kontrolétas nepartraukti un kuras periodiski, ar mérjjumu biezuma
pamatojumu,

3. neatkarigu “pirms/p&c” bazes monitoringa programmu (gaiss, nosédumi, augsne, biovides indikatori), lai
noverstu stridus par piesarnojuma izcelsmi péc objekta darbibas uzsaksanas;

4. skaidru veselibas riska izvertgjuma kopsavilkumu ar saprotamiem secinajumiem iedzivotajiem un ar
noradi uz pienémumiem (piem., maksimalas slodzes scenariji, sliktakie meteorologiskie apstakli).

5. pilnu ornitologisko/biologisko p&tijumu un lauka datu aprakstu (metodika, datumi, mar§ruti, novérojumu
punkti, secinajumu pamatojums);

6. saistoSus pasakumus trokSna un gaismas piesarnojuma mazinaSanai, ka arT biivdarbu ierobezojumus
ligzdosanas perioda (ar skaidram datumam piesaistitam prasibam);

7. kumulativas ietekmes izvert€jumu (kopa ar citam tuvuma esosam darbibam/objektiem), neaprobeZzojoties
ar atseviska objekta “videjo” scenariju.

8. prognozetos gada apjomus katrai atlikumu frakcijai;

9. atkritumu klasi/kodu un bistamibas pamatojumu, ka arT pilnu apsaimniekoSanas k&di (kur, ar kadam
atlaujam, kas ir atbildigais operators);

10. avariju risku novertgjumu un ricibas planu (t.sk. ugunsgreka, noplides, puteklu izkliedes gadijuma), ka
ar1 finansialas garantijas / apdros§inasanu.

11. alternativu analizi (ne tikai tehnologiju, bet ar izvietojuma un atkritumu plismas alternativas) ar
krit€rijiem un izvéles pamatojumu;

12. precizu atbildi, ka sabiedribas apspriesana (15.01.2026 17:00) sanemtie jautajumi un iebildumi tiks
integréti [IVN gala materialos un turpmakajos lémumos;

13. Iidz bridim, kamér nav sniegtas pilnas atbildes un dokumenti, atturéties no talakas Projektu virzisanas
uz neatgriezeniskam darbibam (t.sk. buvniecibas priek§darbiem un atlauju nosacijumiem, kas ierobezo
sabiedribas tiesibu aizsardzibu).

Pielikuma:
5. LSM (Latvijas Sabiedriskie mediji) publikacija par Gren Latvija atkritumu dedzinasanas ieceri un
sabiedribas bazam:



https://eng.lsm.lv/article/society/environment/08.11.2024-latvian-radio-probes-controversial-waste-
incineration-plans.a575742/

6. WHO (Pasaules Veselibas organizacija) materiali par gaisa piesarnojuma (t.sk. PM) ietekmi uz
veselibu:

https://iris.who.int/bitstreams/7f67ee60-03bd-45b8-aa82-c47844c166b6/download
7. ES BAT secinajumi atkritumu sadedzinasanai (Waste Incineration BAT Conclusions) — normativa

konteksta atsauce:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX%3A32019D2010
8. Papildu konteksts par biologisko monitoringu ap lidzigiem objektiem (piemé&rs piesardzibas
principa pamatojumam):
https://www.toxicowatch.org/single-post/biomonitoring-2022kaunas-lithuania-madrid-spain-pilsen-
czech-rep

Ar cienu,

Ropaiu novada domei
Domes priekisedétajai
Signei Grubei

Institita iela 1A, Ulbroka, Stopinu pagasts,
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IESNIEGUMS

Es, zemidk parakstijies, vEros pile Ropaiu novada domes saistibd ar Salaspils novada
teritoriji, Acong planoto atkritumu regenerdcijas kogenerdcijas stacijas projektu. kura
IstenoSana var bitiski skart arf Ropazu novada iedzivotdju tiesibas un likumigds intereses.

Plinotds ripnicas izvietofana aptuveni 500 metru att3lumi no dzivojamds apbiives
rada bitiskus riskus cilvElu veselibai un apkirtSjai videi Pastiv pamatotas baZas, ka
toksiskds vielas var nondkt partikas apritg, aku fideni un augsné, savukirt gaisa piesirpojums
var negativi ietekomét iedzivotiju veselibu ikdiend. Turklat iesp&jamis avarijas gadijum3 $ada
attdlumi var rasties tieds apdraud&jums cilvéku dzivibai un veselibai

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ki arf uz publiski
pieejamiem biomonitoringa p&tfjumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika
vairdku kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olds un fideni, bistisks dioksinu pieaugums gaisa,
ki ari smago metdlu noplides riski avariju gadifjumes. Mingtie apstakli liecina par
paaugstinatu un ilgtermina piesdroojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uz ieprieki minéto un ieverojot vides aizsardzibas, sabiedribas
veselibas un piesardzibas principus, lidzu Ropaiu novada domi izmantot savas
kompetences ietvaros eso3is tiesibas un vérsties pie Salaspils novada domes ar
aicindjumu neapstiprinat atkritumu regenerdcijas kogenerdcijas stacijas projektu Acong.

&is iesniegums ir sagatavots elekironiski un parakstits ar drosu elektronisko parakstu,
un atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatims par parakstitu rakstveida
dokumentu.

Vards, uzvirds:
Dzivesvietas adrese vai Ipasuma adrese Ropaiu novada:.

Dokuments parakstits ar drodu elektronisho paraksin


https://eng.lsm.lv/article/society/environment/08.11.2024-latvian-radio-probes-controversial-waste-incineration-plans.a575742/
https://eng.lsm.lv/article/society/environment/08.11.2024-latvian-radio-probes-controversial-waste-incineration-plans.a575742/
https://iris.who.int/bitstreams/7f67ee60-03bd-45b8-aa82-c47844c166b6/download
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX%3A32019D2010
https://www.toxicowatch.org/single-post/biomonitoring-2022kaunas-lithuania-madrid-spain-pilsen-czech-rep
https://www.toxicowatch.org/single-post/biomonitoring-2022kaunas-lithuania-madrid-spain-pilsen-czech-rep
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IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies/-usies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Acong, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var biutiski skart ari Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku tideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmet
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudé&jums cilvéku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, liidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Acone.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstosi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese Ropazu novada:
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IESNIEGUMS

Es, zemak parakstijies, vérSos pie Ropazu novada domes saistiba ar Salaspils novada
teritorija, Aconég, planoto atkritumu regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu, kura istenoSana
var butiski skart arl Ropazu novada iedzivotaju tiesibas un likumigas intereses.

Planotas ripnicas izvietoSana aptuveni 500 metru attaluma no dzivojamas apbiives rada
bitiskus riskus cilvéku veselibai un apkartéjai videi. Pastav pamatotas bazas, ka toksiskas vielas
var nonakt partikas aprité, aku Gideni un augsné, savukart gaisa piesarnojums var negativi ietekmeét
iedzivotaju veselibu ikdiena. Turklat iespéjamas avarijas gadijuma $ada attaluma var rasties tieSs
apdraudéjums cilveku dzivibai un veselibai.

Pamatojoties uz tehnologisko lidzibu ar citiem lidziga tipa objektiem, ka ari uz publiski
pieejamiem biomonitoringa pétijumu datiem, tostarp SIA “Gren” noradita objekta 2025.
gada 20. marta publicéto biomonitoringa atskaiti, konstatéti dioksinu parsniegumi partika vairaku
kilometru radiusa, PFAS parsniegumi olas un uideni, butisks dioksinu pieaugums gaisa, ka ar1
smago metalu noplides riski avariju gadijumos. Minétie apstakli liecina par paaugstinatu un
ilgtermina piesarnojuma risku dzivojamas teritorijas.

Pamatojoties uzieprieks minéto un ievérojot vides aizsardzibas, sabiedribas veselibas
un piesardzibas principus, lidzu Ropazu novada domi izmantot savas kompetences ietvaros
eso$as tiesibas un versties pie Salaspils novada domes ar aicinajumu neapstiprinat atkritumu
regeneracijas kogeneracijas stacijas projektu Aconé.

Sis iesniegums ir sagatavots elektroniski un parakstits ar dro$u elektronisko parakstu, un
atbilstoSi Elektronisko dokumentu likumam ir uzskatams par parakstitu rakstveida dokumentu.

Vards, uzvards:
Personas kods:
Dzivesvietas adrese vai ipaSuma adrese RopaZzu novada:
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Biedriba “Vides Sardze™

Reg.Nr. 40008306790

Dérzciema icla 60, Riga, LV-1073
E-pasts: £ videssardze.

RopaZzos, 2026.gada 23 janviri

Par kolektivo iesniegumu, kurd izteikts ligums neapstipringt atkritumu regenericijas
Kogencricijas stacijas projektu Aconé.

Ar 30 nostitu Jums Kolektivo iesniegumu no RopaZu novada iedzivotajiem, ar
kuru RopaZzu novada domei ir izteikts lagums vérsties pie Salaspils novada domes ar
ligumu neapstiprindt atkritumu regenericijos kogeneraciy ijas projektu Acong,
Kuru ir parakstijusi 570 iesniedzgji. Ladzu, izskatit 3o kolektivo iesniegumu steidzama
kartd, tuvakajd domes s&d& un uzrunjot Salaspils novada domi augstak minétaja
jautdjuma, atsaukties uz saviktajiem iedzivotdju parakstiem. lzskatot kolektivo
iesniegumu lddzu uzaicindt uz Domes sédi un dot viirdu biedribas parstavjiem | lai
zinotu par kolektivo iesniegumu iesniedzeju viirda.

Tapat, ladzu JUs inform@t Valsts vides dienestu par sanemto kolektivo
iesniegumu un gt to picvienot pie rakstiskiem prickslikumiem par paredzéto darbibu
notiekosds sabiedriskiis apspricsanas ietvaros.

Pielikuma: 570 iesniedz&ju paraksti uz 62 lapdm kopuma.

Ar ciegu — /’>
Biedribas Vides sardze ¢ LA

Valdes loceklis
Konstantins Voskoboiniks
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Ropazu novada
domes priekSsédétajai
Signei Grabei
Ropazos, 2026.gada 15.janvari

KOLEKTIVAIS IESNIEGUMS (7 lapano_ £ )

Nemot véra to, ka Salaspil Aconéir pla izvietot atkritumu regeneracijas kogenerécijas stacijas projektu,
tiks skartas ari RopaZu da iedzivotaju i Ja 8adu rap uzce| 500 m no dzivojamas zonas, cilvéki bls
tiesa toksisko vielu i zona: piesarnoj nondaks cilvéku partika, aku Gdeni un darzu augsné, iedzivotaji

ieelpos toksiskas dalinas katru dienu, jebkura avarija 500m attaluma radis tiesu apdraudéjumu iedzivotajiem.
Pamatojoties uz tehnologiski lidziga, SIA “Gren” noradita objekta' 2025.gada 20.martd publicéto biomonitoringa
atskaiti’, kas norada uz dioksinu parsniegumu pértikd 3-5 km no ripnicas, PFAS parsniegumu olds un ddeni,
dioksinu pieaugumu gaisd 8-300 reizes, avériju izraisitiem smago metdlu noplides riskiem un visparéju
piesarnojuma pieaugumu dzivojama zond, pastiv pamatotas bazas par nopietnu kaitdjumu iedzivotdjiem un
apkartéjai dabai.

at ek regteneracij P P i projel Acons.

Pamatojoties uz iepriek$ mi més 0 Ropazu da domi vérsties pie ils novada d ar logumu
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